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Rezume: A tsrok kitizése Ujjasziiletést jelentett Baranya varmegye szamara.
Bar a térség jelentésen megszenvedte a visszafoglalé haborut, a varmegye hamar
Uj életre kelt: a szazadforduléra mar megszilardult a régi-uj berendezkedés. A bé-
kés fejl6dés évtizedeiben csak Il. Jozsef keriileti igazgatdsa okozott némi torést.
A kiraly rendszerének 6sszeomldsa utan a varmegye visszanyerte autonomiajat,
és bek0szontott a klasszikus rendiség korszaka, amely egészen az 1848-49-es sza-
badsagharc leveréséig zavartalanul miikddhetett.

Kutatdasom célja, hogy betekintést nyljtson Baranya varmegye kozigazgata-
sadnak fejl6désébe, a jarasi struktira ki-, majd atalakuldsatol egészen a kozponti
hivatali pozicié rendszeresitéséig. A téma forrasbazisat az MNL Baranya Varme-
gyei Levéltaranak iratanyaga jelenti. Reményeim szerint eredményeim atfogé képet
nyUjtanak a helyi adminisztraciérdl, illetve Baranya varmegye torténetérél, és lehe-
t6ségem nyilik olyan mintak felismerésére, amelyek a varmegye helyi viszonyain tul
orszagos léptékl kovetkeztetések levonasara is alkalmasak lehetnek, segitve ezzel
a rendi korszak kozigazgatasi folyamatainak mélyebb megértését.
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The “first” century of the administration of Baranya
County (1686-1787)

Summary: The expulsion of the Turks brought a rebirth for Baranya County. Al-
though the region suffered greatly during the reconquest war, the county quickly
revived: by the turn of the century, the old-new order had stabilized. During the
decades of peaceful development, only the district administration under Joseph
Il caused some disruption. After the collapse of the king’s system, the county re-
gained its autonomy, ushering in the era of classical feudalism, which functioned
undisturbed until the 1848-49 War of Independence was suppressed.

My research aims to provide insight into the development of the administra-
tion of Baranya County, from the establishment and transformation of the district
structure to the regularization of central administrative positions. The research was
based on the document collection of the Baranya County Archives of the Hungarian

*A tanulmany a Kulturalis és Innovéciés Minisztérium EKOP-24-3-11 kédszamu Egyetemi Kutatéi Oszténdij Prog-
ramjanak a Nemzeti Kutatési, Fejlesztési és Innovécids Alapbdl finanszirozott szakmai tdmogatasaval késziilt.
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National Archives. | hope that my results will offer a comprehensive view of local
administration and the history of Baranya County, and allow me to identify patterns
that, beyond the local circumstances of the county, could also lead to nationwide

conclusions, thereby contributing to a deeper understanding of the administrative
processes of the feudal era.

Keywords: Baranya County, administration, administrative history
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Baranya vdarmegye kézigazgatdsinak ,elsé” évszdzada (1686—1787)

Bevezetes

A torok csapatok kilizése ujjasziiletést jelentett Baranya varmegye szamara, amely
a XVI. szazad kozepétdl kezdve a Porta megszallasa alatt allt. Bar a térség jelen-
t6sen megszenvedte a visszafoglalé haboru borzalmait, a varmegye hamar uj életre
kelt: a szervezett betelepitések mellett visszatért néhany korabbi birtokos familia
leszarmazottja, de az 1711. évi kiegyezés utan az orszag szamos pontjabdl érkeztek
letelepedni vagyd nemesek is.

Bar a katonai, majd kamarai igazgatas (amely alé a visszafoglalt varmegye els6-
ként betagozddott), illetve a pécsi plispok és a baranyai féispan kozotti konfliktus
némiképpen hatraltatta a virmegye-rendszer kikristalyosoddsat, a szazadforduldra
mar megszilardulni [atszott az Uj berendezkedés: 1694-ben Baranya Uj varmegyei
cimert nyert, 1698-t6l kezdve Ujra indultak a varmegyei kozgyllések jegyz6kony-
vei, innentdl fogva rendszeresen lléseztek a helyi nemesek. A varmegyei iranyitas
és a helyi nemesség alapvetéen egylittm(ikodott, a békés fejlédés nyugalmas év-
tizedeiben csak Il. Jozsef (uralkodott: 1780-1790) keriileti igazgatasa okozott némi
torést, mely ismét atrendezte a varmegyei kozigazgatas és igazsagszolgaltatas
madjait. A kalapos kiraly rendszerének 6sszeomlasa utan a vdrmegye visszanyerte
autonomidjat, bekdszontott a klasszikus rendiség korszaka, s a varmegyei admi-
nisztracio egészen az 1848-49-es szabadsagharc leveréséig (némi valtoztatasoktdl
eltekintve) zavartalanul miikodhetett.

Az adminisztracié valtozasanak folyamatat tébb szempontbdl is indokolt
vizsgalni. Egyrészt a tisztikari struktira atalakuldsabol (atalakitasabdl) lathatjuk,
hogyan reagélt a varmegye bizonyos problémakra: egy Uj pozicié allanddsitasa
egyértelmlien egy valaszreakcid, amellyel az aktualis tisztikar sajat strukturajanak
optimalizalasara torekedett. Masrészt a baranyai tisztikarral kapcsolatos szakiro-
dalomban szamtalan téves adat, elirds vagy éppen hidnyossag van, amelyek feltét-
leniil korrigaldsra szorulnak. Mindezek alapjan érdemes szemiigyre venni a baranyai
kozigazgatasi rendszer valtozasait: a kozigazgatasi gépezet, a varmegyei tisztikar
adminisztracids strukturajanak megértése olyan alapot jelent, amelynek ismerete
nélkildzhetetlennek bizonyulhat a késébbi, részletesebb elemzésekhez.

A torok kiuzesétol Rakocziig
Pécs torok aldli felszabadulasa (1686. oktdber 22.), majd a kornyék jelentésebb te-
lepliléseinek (Szigetvar, Siklés, Mohacs, Baranyaban [ma Popovac, Horvatorszag])
visszafoglalasa, végiil a Nagyharsanynal megvivott (itkozet (1687. augusztus 12.)
utan a legfontosabb feladat a kbzallapotok, valamint a helyi népesség (adofizet6k)
allapotanak felmérése volt. Ezt a Pécsre helyezett Csaszari Udvari Kamara prefek-
turdja volt hivatott elvégezni. A pusztitds mértékének felmérése mellett, bar meg-
lehetésen lassan, de parhuzamosan elindult a varmegyei élet felélénkiilése, s [épé-
sek torténetek a varmegyei kozigazgatas megszervezésére is. 1688. év végére mar
féispanja is lett a varmegyének,' s az évtized végére felallt az irdnyitészervezet is,
egy teljes tisztikar is.

Béli Gabor kutatasai alapjan 1693-1701 kdzott Baranya mar harom koérzetre

(districtus) volt osztva, a pécsi, a sikldsi és a mohéacsi jarasra.? Hasonlé megalla-
pitasra jutott korabban Angyal Pal is, aki szerint ,a varmegye valdszinlien harom

' NAGY 2007, 112-113.
2 BELI1988, 41.
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jarasra volt osztva”, ugyanakkor hozzaf(izte, ,a harmadik jarés, a siklési csak 1700-
ban alakittatott meg.”® Angyal megallapitasait némiképpen arnyalja, hogy az elsé,
a varmegyei tisztikart teljességgel kozl6 leirdsunk 1693-bél szarmazik, s ez alapjan
a kozponti hivatalok kozil az alispan (vice-comes), a jegyzé (notarius), mig a ja-
rasokban harom f6- (supremus iudex nobilium) és harom alszolgabiré (vice-iudex
nobilium), valamint harom eskiidt (iuratus assessor, jurassor) teljesitett szolgala-
tot,* a harom jardsnak tehat mar 1693-ban léteznie kellett. A késébbi varmegyei
jegyz6konyvek azonban egyértelmisitik, hogy a felsorolas ellenére a varmegyének
mar addszeddje (perceptor) is miik6dott a 17. szazad utolsé évtizedében.®

Mivel az 1693-1700 kozotti évekbdl nem all rendelkezésiinkre kell forras
a tisztikar rekonstrukcidjahoz, a valtozasokkal kapcsolatban csak feltételezések-
be bocsatkozhatunk. Azt azonban biztosra vehetjik, hogy a jarasi struktura elsé
véltozasa, az alszolgabirdi és eskiidti hivatalok 0sszevondsa ezekhez az évekhez
kothetd: a késbbbi jegyz6konyvekbdl egyértelmiien latszik, hogy a varmegyében
olyan alszolgabirak teljesitettek szolgalatot, ,kiket ekkor eskiidtnek is neveznek”.®

A tisztségek 6sszevonasanak pontos idejét megallapitani meglehetésen prob-
lematikus. Béli kutatasai kimutattak, hogy az 1696-os dikalis 6sszeirasban és a kdz-
gylilési jegyz6konyvek 1698. évi bejegyzéseiben csak szolgabirdkat talalunk,” mig
1700 decemberében mar kizardlag fészolgabirdk és eskiidtek keriilnek emlités-
re.® Van azonban egy forrasunk, amely lehetéséget nyujt a még korabbi datélasra:
az 1694. évi, |. Lipdt altal adott, Uj megyei cimer hasznélatat engedélyezd oklevél
szOvegében alispant, szolgabirdkat, illetve eskiidteket emlitenek,® igy valészintleg
az alszolgabirdi és az eskiidti hivatalokat 1694-t6l 6sszevontak.

Az elsé, teljességgel rekonstrudlhatd baranyai tisztujitds (sedes restauratio),
melyet megismerhetiink a varmegyei kozgyllések jegyzékdnyveibdl 1701. februar 17-
én, a féispan jelenlétében keriilt megtartasra.”® A forrasok azonban nem csak az elsé
teljes restauraciot, hanem egyuttal a jarasi felosztas atszervezését is kozlik: a pécsi
jaras Mecseken tuli részébdl keriilt kialakitdsra a dombdvari jaras, amely késébb,
Dombdvar Tolna varmegyéhez csatolasa utan Transmontani, azaz ,hegyen tuli”, hi-
vatalos magyar nevén ,hegyhati jarasként” fog tovabb élni. Ugyanekkor helyezték
a sikldsi jaras székhelyét Baranyavarra, s a korzet rovidesen mar baranyavari jaras-
ként keriil emlitésre. A tisztvisel6ket tekintve immaron négy fészolgabird valasztasa-
ra keriilt sor, s mellettiik tovabbra is alszolgabird-eskiidtek teljesitettek szolgalatot.

Az alszolgabiré-eskiidt hivatalok ismételt szétvalasztdsa ugyancsak az 1701.
évhez kothetd: az augusztus 3-an tartott kozgyllés egyértelmiien kimondta, hogy
a februari valasztason alszolgabirdi hivatalokra valasztottak tisztvisel6ket." Az allo-
manybdévités a november 15-én tartott kdzgyllésen folytatddott, amelyen - immaron
egyértelmiien megkiilonboztetve - négy jarasi eskiidt megvalasztasara keriilt sor.”?

3 |dézet: ANGYAL 1908, 116.
4 HU-MNL-BaVL-IV-1003. Pécs Véros Tanacsanak iratai (1690-1872), b. Tanécsi iratok (1690-1847) No 17.

5 Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Varmegyei Levéltara, IV. Megyei torvényhatdésagok, szabad kiralyi varo-

sok és torvényhatdsagi jogu varosok (1542-1962), Baranya Varmegye Nemesi Kézgy(ilésének iratai (1695-1869)
(tovabbiakban: HU-MNL-BaVL-IV-1), a. Kézgyilési jegyz6konyvek (1698-1847) 134/1702.

6 ldézet: ,Vice ludices Nobilium seu ut alii dicunt lurati Assessores”. HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 28/1701. (p. 23.)
7 BELI1988, 44-45.

8 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 22/1700.

¢ Magyar Nemzeti Levéltar, OL Orszagos Levéltar, A Magyar kancellariai levéltar - A szekcid, 57. Libri regii
(1527-1867) [Kiralyi Kényvek] 23. kétet, 332-333.

© HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 28/1701.

" Idézet: ,in viceiudicem Comitatus Baranyiensis electus et constitutus” HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 79/1701.

2 |dézet: ,iurati Assessores huiusce Comitatus [...] constituti sunt” HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 92/1701.
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Baranya vdarmegye kézigazgatdsinak ,elsé” évszdzada (1686—1787)

Universitas Baranyiensis

Az Uj rendszer alapvetéen kielégitette a megyei igazgatas igényeit, fennallasa azon-
ban révid idén belll komoly veszélybe keriilt. A Rakdczi szabadsagharc, a kuruc
(1704) és a rac csapatok dulasa (1704 és 1708) az egész varmegyét romba déntotte,
s a kiilonféle hivatalnokok elhurcoldsa jelentésen visszavetette a varmegyei igazga-
tas szerveinek miikodését is. Ahogy azt Béli megfogalmazta, ,ezzel zarult a varmegye
torék utani térténetének elsé fejezete.” A ,korszakhatar” tokéletesen tiikrozi a kor-
tarsak szemléletét is: a Berényi Gergely f6jegyz6 altal készitett Uj kdzgyllési jegyz6-
konyv egy ,boldog uj kezdet [Felix esto principium]™* reményének adott hangot.

A kozigazgatasban ekkor nem volt jelentds valtozas: a hadi események sokkal
inkabb a személyi dllomanyt, s nem magat a strukturat veszélyeztették. Ebbél kifo-
lyélag nem volt akadalya annak, hogy a hadak elvonulasa utan a varmegye hozza-
lasson a tisztikar Ujjaszervezéséhez.

A kovetkezd évtizedet leginkdbb Nesselrode Vilmos (1705-t6 pluspok-féispan)
és Madarasz Laszl6 alispan viszalyaval jellemezhetjik. Bar a kezdeti évek (1710-
1711) alatt nincs komoly ellentét kézottiik, s6t, maga Nesselrode nevezte ki az addig
kizarélag helyettes alispan Madarasz Laszlét ,legitimo” elsé alispani hivataldba,’™
1713-ra azonban a vita pattanasig fesziilt.

Az 1713. julius 10-én tartott tisztujitas ujabb fordulépontnak tekintheté a var-
megye életében. Els6ként jelentds valtozas kovetkezett be a fészolgabirdi pozici-
Ok atszervezésével: a pécsi fészolgabirdi hivatal ideiglenes jelleggel 6sszevondsra
keriilt a dombdvari (hegyhati) fészolgabirdsaggal, ezzel létrejott a Pécs-dombdvari
fészolgabirdi hivatal. Ugyancsak egyesiiltek a sikldsi- és a mohacsi fészolgabirdsa-
gok, s ettdl kezdve a tisztikarban 6sszesen két fészolgabiré munkalkodott. A tiszt-
Ujitdson ugyancsak két-két f6t valasztottak alszolgabirdi, és eskiidti hivatalra is,
bar ezen hivatalok szamat feltehetéleg nem csékkentették. Tovabbi struktira mo-
dositast jelentett a tiszti Ugyészi hivatal (fiscalis) rendszeresitése.'® Masodszor,
a plspok-féispan és az alispan vezetésével bekdvetkezett a varmegyei nemesség
partokra szakadasa, s ezzel gyakorlatilag két, egymassal parhuzamosan m(ikddé,
egymast csak részben elismerd tisztikar jott Iére. A szakadds nem minden hivatal
esetén érvényesiilt. Létezett egy ,harmadik part” is, amely a kiegyezést szorgal-
mazta: bizonyos tisztségvisel6ket mindkét part elismert, illetve a legtobb tisztvise-
16, bar eltérd hivatallal, de parhuzamosan voltak jelen mindkét tisztikarban.”

Ugy tlint, hogy a plispok-féispan és az alispan kdzotti ellentétnek az 1715. ju-
nius 21-i kdzgyllés vet véget, amikor mindkét tisztikar bejelentette lemondasat,”
és beleegyezett egy Uj, egységes tisztikar megvalasztasaba. Az 1715. julius 8-i tiszt-
Ujitds azonban nem valtotta be a hozza flizott reményeket. Madarasz Gjbdli gydzel-
me az alispanvalasztason feltlizelte a partoskodast a varmegye két vezetdje kozott.
A kettészakadt varmegyei kozigazgatasban bekdvetkezd személyi valtozasokat nem

' |dézet: BELI 1988, 43.
“ ldézet: HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 1. kétet (1698-1711), cimlap.

s |dézet: ,[...] Dominus Ladislaus Madarész, substitutus Comitatus vicecomes, ab Exellentio Domino Supre-
mi Comite pro legitimo Vicecomite eiusdem Comitatus eligo et confirmat.” HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 507/1711.

® HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 208/1713.

7 Példa erre Karacsony Istvan siklés-mohacsi fészolgabiro, kinek hivatalat (1713. jilius 10. - 1717. december 18.1)
mindkét part elismerte. Mellette lathatjuk Pavics Mihaly esetét, akit a Madarasz-féle part 1711. szeptember 18. -
1716. augusztus 7. kdzott alszolgabirénak, mig a Nesselrode-féle part 1713. julius 10. - 1715. julius 8. kozott fészol-
gabirénak ismert el. Ez azonban nem gatolta abban, hogy rendszeren megjelenjen mindkét part kdzgydlésén.

®  HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 36/1715.
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all médunkban ismertetni, azt azonban érdemes megemliteni, hogy a Madarasz-fé-
le kozigazgatasi rendszer Uj jarasi hivatalnok-struktirat |éptetett érvénybe: a két
fészolgabird mellett harom alszolgabirét, valamint hat eskiidtet ismert el. Ugyanek-
kor a féispan partja tovadbbra is két f6- és két alszolgabirdt, illetve négy eskiidtet
alkalmazott.”

A fordulépont végiil az 1718. évi tisztujitdson?® kovetkezett be, amikor egy har-
madik szereplét, Passardi Janost valasztottak alispanna, s ezzel megindult a kon-
szolidacid. Az djonnan felallt (és immaron az egész varmegye altal elfogadott) tisz-
tikar strukturdja alapvetéen illeszkedett az 1713. évet megel6z6 berendezkedéshez,
am a jegyz6konyvek hidnyossagai miatt nem fogalmazhatunk meg egyértelmd al-
laspontot. A soron kovetkezd kozgyliléseken megjelentek szambavétele alapjan
az Uj tisztikar immaron nyolc eskiidtet alkalmazott.?

Bar az 1723-as tisztujitassal rovid idére visszatértek a hat eskiidt rendszeré-
hez,?? az adminisztracids terhek megndvekedése ahhoz vezetett, hogy az 1724. ja-
nuar 21-én, majd az 1727. majus 6-an tett eskiidti kinevezéssel az allanddan alkal-
mazott eskiidti hivatalok szama ismét nyolc fére emelkedett.?

A kozponti adminisztracidoban 1728. februar 19-én kdvetkezett be ujabb valto-
z4s, amikor Lakéczy Mihaly kinevezésével rendszeresiilt a tiszti alligyészi hivatal.?*

A berendezkedés alapvetéen mikodéképesnek mutatkozott, legalabbis erre
utal, hogy a pozicidk kapcsan az 1732. évi tisztujitds sem hozott valtozast. Bar
az addszeddi szamaddasok azt a benyomast kelthetik, hogy 1732 utén a tisztikari
allomanyt leépitették (a szamadasok rendszerint csak 1 f6-, illetve 3 alszolgabird
fizetésérdl szolnak?), a jegyz6konyvek és a kozgylilési iratok mélyebb vizsgalata
alapjan azonban nem kerilt sor |étszamcsdkkentésre, csupan betdltetlenil hagy-
tak az aktudlisan megiiresedett hivatalokat. A Pécs-dombdvari fébirdi hivatalnal

® HU-MNL-BaVL-IV-1-a. Congregatio Generalis 1715. oktdber 3. megjelentek listdja. Megjegyzendd, hogy
ezen a kozgylilésen olyan személyeket is eskiidtnek jeleznek, akik az 1715. julius 8-i tisztujitason (mindkét part
altal is elismerve!) elvesztették eskiidti hivatalaikat. A féispani struktuarat lasd: HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 18/1718.

20 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 24-29/1718.

21 Ajegyzékonyv nem jegyzi a teljes tisztikart, az alszolgabirdk és az eskiidtek nevesités nélkiil keriiltek meg-
erésitésre: ,Religendi denuo subalterni domini officiales, vice iudices et iuratores, iidem omnino qui prioribus
quoque officiis fungebantur apud priores suos ordinarios, reiterato iuramento mediante, confirmati sunt.” HU-
MNL-BaVL-1V-1-a. 29/1718.; A legnagyobb problémat az jelenti, hogy az emlitett korébbi (priores) hivatalnokok
kiléte a kordbban emlitett két, parhuzamos tisztikar okdn nem egyértelmd. A hivatalnokok azonositasara csak
a késObbi kdzgylléseken valéd megjelenésiik utjan van mdd. Ezek alapjan az alabbi jarasi strukturat ismerhet-
juk fel: a fészolgabirdk lettek Pavics Mihaly és Grabarits Andras, mig alszolgabirék: Petréczy Mihaly, Czuppon
Laszl6, Balogh Istvan és Gludovacz Gyorgy, valamint az eskiidtek: Egyed Janos, Koller Imre, Mirkéczy Miklds,
Simovics Ferenc, Svilkovics (Hegyi) Janos, Thanyi (I.) Ferenc, Velikay (l.) Ferenc és Zarka Istvan. HU-MNL-BaVL-
IV-1-a. 1718. médjus 4. Congregatio Generalis, 1718. junius 10. Congregatio Generalis, 1718. julius 1. Congregatio
Generalis és 1718. julius 16. Congregatio Particularis megjelentek listaja. Kiilon problémat okoz, hogy a 1718. évi
protokollum majus és julius kdzott két alkalommal is fészolgabirénak nevezi Bana Janost is, de valdszin(sithe-
t6, hogy csak tiszteletbeli cimrél beszélhetiink.

2 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 69/1723.

2 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 14/1724. és HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 70/1727.; Emlitend§, hogy az 1729. évi fizetési lista
hét eskiidtet és komisszariust tart szamon: ,Septem Dominum Jurassorum et Comissarior”, ugyanakkor em-
litést tesznek egy ezévben elhunyt, nyolcadik eskiidtrél is: ,Relicta Unicus Jurassoris vidua”. HU-MNL-BaVL-
IV-6. Baranya varmegye ad6szedéjének iratai (1542-1854), d. Addszedéi szamadasok (1705-1850) (A tovabbi-
akban: HU-MNL-BaVL-IV-6-d.) 12. kdtet 1728/1729. kiadasok, p. 6.; 1731. évi addszedbi szamadasok mar ismét
nyolc eskiidtrél szamolnak be: HU-MNL-BaVL-IV-6-d. 14. kétet 1730/1731. kiadasok, p. 24.

2 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 24/1728.

2% HU-MNL-BaVL-IV-6-d. 12. kotet 1728/1729. kiadésok, p. 6.; HU-MNL-BaVL-IV-6-d. 14. kétet 1730/1731. kiada-
sok, p. 24.; HU-MNL-BaVL-IV-6-d. 15. kotet 1733/1734. kiadasok, p. 24.
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latjuk, hogy Pavics Mihaly 1728. évi haldla utan?® csak 1732. szeptember 3-an keriilt
sor a tisztség ujbdli betdltésére.?” Ehhez hasonld, tobb éves liresedés figyelhet6
meg a sikldsi alszolgabirdk esetében is, Gludovacz Gyorgy 1725-ben bekdvetkezett
haldla utan?® ugyanis a hivatal hét éven at volt betoltetlen.?®

1732-ben tehat még kisérletet tettek a tisztikari pozicidk feltoltésére és a var-
megyei adminisztracié mikoédtetésére. Bizonyara mar ekkor megfogalmazdédott
az igény a tisztikar hivatalainak optimalizaldsara, ami a soron kdvetkez6 restaura-
cidn oltott testet.

Az 1736. évi tisztujitdson az aktualis rendszer gyokeres atalakitdsardl dontot-
tek. Alispani javaslatra, amelyet a jegyzékonyv szerint a tekintetes karok és a ren-
dek is tamogattak, megsziintették az alszolgabirdi hivatalokat, valamint az eddig
0sszevont Pécs-dombdvari és Siklés-mohacsi fészolgabirésagokat is.*° Helyettiik,
mint minden jarasban, egyetlen f8szolgabirdt® és két eskiidtet valasztottak.

A szakirodalom alapjan az 1736. évi tisztujitashoz kotédik az elsé aljegyzé po-
zicidjanak rendszeresitése is. Angyal Pal szerint az 1736. évi tisztujitason ,jegyz6
maradt Pépay Istvén, a ki mellé aljegyzéiil Friebaisz Addm rendeltetett.”2 Odor
Imre hasonléan fogalmaz, szerinte [Freibaisz Antal] ,fia, Adém 1736-t6l a megye
aljegyzéje.”™® Bar az 1736-os jegyz6konyv tagadhatatlanul a ,Vicenotariatus offi-
cium”-rél, azaz az aljegyzdi hivatalrél beszél, a széveg?* bizonyos része azonban
mas értelmezési lehetéséget is kinal, ezért érdemes a kérdést mélyebb vizsgalat ala
vonni. A hivatal kés6bbi mikodésbél egyértelmiien latszik, hogy Freibaisz tisztsége
nem azonos az 1761-ben rendszeresitett aljegyzéi pozicidval.

Els6ként érdemes megemliteni, hogy a ,substitueret” igealak helyettesités-
re, s nem alarendeltségre utal. Ezt az értelmezést erdsiti, hogy 1736-ban valdjaban
egyszeri esetrél beszéliink, a kinevezés oka kizardlag az aktualis f6jegyz6, Papay
Istvan sulyosan megromlott egészsége: ,gravem statum suum valetudinarium”.
A két hivatal ,egyenjogusagat” az 1738. évi addszedG6i szamadas® is igazolja: Frei-

26 Halalanak pontos ideje nem ismert. Annyi bizonyos, hogy az 1728. augusztus 25-én tartott varmegyei koz-
gylilésen még megjelent, ellenben az 1729. évi adészed6i szamaddasok szerint az 1729. évben mar nem kapott
fizetést. Ebbdl kifolydlag halala 1728. augusztus 25. és 1728. december 31. koz6tt kdvetkezett be: HU-MNL-
BaVL-IV-1-a. Congregatio Particularis 1728. augusztus 25. megjelentek listaja és HU-MNL-BaVL-1V-6-d. 12. ko-
tet 1728/1729. kiadasok, p. 6.

27 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 118/1732.

26 Halalanak pontos ideje nem ismert. Annyi bizonyos, hogy az 1725. marcius 8-an tartott varmegyei koz-
gyllésen még megjelent, az év hatralévé részében azonban nem taldlkozhatunk nevével jegyz6kdnyvekben.
HU-MNL-BaVL-1V-1-a. Congregatio Generalis 1725. marcius 8. megjelentek listaja.; Feltételezhetjlik, hogy mar
az 1725. év elején betegeskedett, mert aprilis 9-én végrendelkezett: HU-MNL-BaVL-1V-1. h. Nemesi csalddok
és nemesi kozségek iratai (1695-1912), 102. Gludovits 2198/1837. alatti lll. szamu melléklet.; Barthos Lajos tiszti
féligyész 1837. évi véleménye szerint ,,1725. esztendbben tértént halaldig siklosi jardsban szolga biréségot vi-
selt”. HU-MNL-BaVL-1V-1-h. 102. Gludovits 3301/1837.

2 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 97/1732.

30 |dézet: ,sublatis ac cassatis in his quattuor prioribus vice-judicibus nobilium”. HU-MNL-BaVL-IV-1-a.
168/1736.

31 Uo.: Idézet: ,ita quidem, ut a modo imposterum singulo processui unus dumtaxat sit Judicum”

32 |dézet: ANGYAL 1910, 82.

3 |dézet: ODOR 1995, 27.

%4 |dézet: ,Tacta positione per [...] Dnus Ordinarius Notarius Stephanus Papay monitu, siquidem is, ob gravem
statum suum valetudinarium, muneri suo Notariali facere satis nequiret, ideo Dnus Comes censeret, ut ido-
neum aliquod subjectum, quod vices ejusdem Notarii gereret, substitueret, cui in finem Adamum FreibaB3 ap-
tissimum esse judicaret: qui antedictus Adamus FreibaB3, unanimi Statuum et Ordinum consensu, in tactum

Vicenotariatus officium cum dimidio tamen ordinarii notarii salario, ut aeque 150 ft, suffectus et denominatus
fuisset [...]” HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 166/1736.

%  HU-MNL-BaVL-IV-6-d. 18. kétet 1738. kiadasok p. 24.
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baisz és Papay is egyenléen (aeque) megallapitott 6sszeg felvételére volt jogosult,
amely a hagyomanyos f6jegyz6i fizetésnek felelt meg. Figyelemre méltd tovabba,
hogy mindkét hivatalnok ,iurato Notarioként” van feltlintetve, s nem ,ordinarius”,
vagy ,vice” jelz6kkel kiilonboztették meg 6ket egymastdl. A felsoroldsban raadasul
Freibaisz neve szerepel el6bb, kdzvetleniil az alispan utan kovetkezik. Végsé érvnek
tekinthetjik, hogy Papay 1739-ben bekdvetkezett haladla utan Freibaisz kinevezés
nélkiil, mondhatni automatikusan vette at a f6jegyz6i hivatalt,*® és eddig viselt po-
zicidjara nem lett Uj személy kinevezve. Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy
Freibaisz 1736. évi Uj hivatala sokkal inkabb tekinthetd egy ideiglenes, aktualis
problémara valaszt adé megbizasnak, egyfajta comissionak, mintsem az 1761-ben
|étrehozott, rendszeresitett aljegyz6i tisztség (officio) elézményének. Megnevezése
tekintetében a ,f6jegyz6 helyettes” vagy ,helyettes féjegyzé” leirdbb titulus lehet
arra a hivatalra, mely Papay Istvannal parhuzamosan, egyenrangu félként végezte
el a f6jegyz6i teenddket.

A tisztikari struktura kdvetkez6 atalakitdasa majd két évtized mulva kovetkezett
be, az 1740/50-es években csak minimalis valtozasokat lathatunk.3”

Az 1759. szeptember 7-i atrendezéssel®® a varmegye visszatért az 1723 el6t-
ti berendezkedéshez, a jardsonként egy f6é-, és egy alszolgabiréi rendszerhez.
Az alszolgabiroi hivatal (Gjra) felallitasaval®® az eskiidtek szama jarasokként egy fére
csOkkent. Az 1759. évi struktlravaltas, bar a jarasi hivatalok szdmaban nem hozott
valtozast (mind6ssze néhany eskiidt Iépett eld alszolgabironak), fokozatosan elére-
vetitette a kdzeledd problémaékat: a népesség folyamatos novekedése, és az admi-
nisztracids teenddk ellatasa egyre komolyabb kihivast jelentett a hivatalnokoknak.

A terhek folyamatos névekedése altal okozott problémak, bar a legtdbb hiva-
talnal jelentkeztek, orvoslasukra egyediil a jegyzéi hivatal esetén tettek kisérletet:
a féjegyz6 bizonyos feladatainak atvételére 1761. oktdber 10-én rendszeresitésre
keriilt az elsé aljegyz6i hivatal.*® A jegyz6k mellett azonban a jarasi hivatalok ter-
helése is exponencidlisan novekedett, s az urbarium idejére tarthatatlannd valt:
az Osszeirasok elkészitéséhez a tablabirdk és a tiszteletbeli eskiidtek bevonasara
is sziikség volt.* A ,krizishelyzetb6l” azonban a varmegye nem azt a kbvetkeztetést
vonta le, hogy a jarasi hivatalnokok szama nem elegend6 a mindennapi mikddés-
hez, hanem azt, hogy csak az Urbérrendezéshez hasonld, egyszeri és nagyszabasu
feladatok elvégzése okoz problémat. Ebbél kifolydlag a soron kdvetkezd tisztuji-
tason (1769. aprilis 26.) semmilyen valtoztatdsra sem tettek javaslatot, s az 1773.
janudr 4-i tisztujitason is mindossze egy Uj hivatal, a masodalispan poziciéjat rend-
szeresitették.*

3 1740-ben (imméaron Papay haléla utan) Freibaisz ugyancsak ,iurato Notario”, de mar a teljes féjegyz6i fize-
tést, 300 forintot kapott. HU-MNL-BaVL-IV-6-d. 19. kétet 1740/1741. kiadasok p. 33.; Az 1741. november 27-i kdz-
gyllésen mar ,ordinarius notarius”-nak nevezik: HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 180/1741.

37 Erre példa az aligyészi hivatal ideiglenes megsziintetése 1753. januar 3-an: HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 16/1753;
A hivatal ismételt betdltésére mindéssze 1762. december 15-én keriilt sor: HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 250/1762.

38  HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 129/1759.

39 Odor Imre szerint ugyancsak 1761-hez kdtheté az alszolgabirdi hivatal ismételt rendszeresitése is: ,A fészol-
gabirak (ekkor mér igy nevezték) munkdjat 1761-t6l alszolgabirdk is segitették, s 1775-t6l a 12 szolgabiré mellé
az eskiidtek szamat is 12-re emelték.” ODOR 1995, 25.; Mint azt azonban kordbban lathattuk, az alszolgabirék
ismételt megjelenése az 1759-es atszervezéshez kdthetd. Meg kell emliteniink ugyanakkor, hogy Odor ugyanezen
munkajaban kozreadott archontoldgiai adattarban az alszolgabirak kinevezésénél (helyesen) 1759 szerepel.

4 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 183/1761.

4 Alkalmazott tablabirdk: Birisics Ferenc, Salamon Sandor, tiszteletbeli eskiidtek: Csanyi Laszld, Koller J6-

zsef. HU-MNL-BaVL-IV-1. i. Urbéri iratok (1730-1848), 131. (Kévagdszélos), 195. (Pellérd), 296. (Gy(lid) és 312.
(Becefa)

42 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 47/1773.
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A Baranya varmegyei kozigazgatds torténetében egyértelmiien az 1775. februar
21-i rendezés* hozta a legnagyobb valtozasokat. Az alispan javaslatara** az atstruk-
turdlas kovetkeztében két Uj jaras feldllitdsara keriilt sor: |étrehoztdk a mohacsi
és a szentl6rinci jarast, mindkettd a jarasi kozpontrdl véve elnevezését. Mindezek
kovetkeztében a f6- és alszolgabirdk szama hat-hat f6re emelkedett.

Elrendelték egyuttal, hogy jarasonként ismételten két-két eskidt teljesitsen
szolgalatot, ezzel a jurarrosok szama Gsszesen tizenkét fére emelkedett. Az j es-
kidtek jorészt kancellistak és kordbbi, tiszteletbeli eskiidtek voltak. Az 1775. évi
létszambovités sordn az Ujonnan kinevezett eskiidtek esetében azonban nem hata-
roztdk meg, hogy melyik jarasban fognak szolgalatot teljesiteni, s noha 1775. febru-
ar 21-én hivatalos kinevezések térténtek, az ujonnan hivatalba I1épé eskiidtek még
1776. majus 28-an sem kaptak meg elsé fizetésiiket.*® A problémak megoldasaig
azonban a varmegye, hogy elkeriilje az esetleges fliggésbe keriilést, vagy tulzott
befolyasszerzést, megtiltotta a kinevezett eskiidteknek, hogy maganszolgalatot
véllaljanak. A rendszer végiil az 1777. novemberi tisztujitason stabilizalddott: ettél
kezdve a megvalasztott eskiidtek rendszeresen folydsitott fizetéssel, jardsaikban
maradva |attak el feladataikat.*®

Ugyancsak az 1775. februar 21-i kozgy(léshez kotédik két Uj, kozponti hivatal
feldllitasa: rendszeresitették az aladdszedéi, és a f6szamvevdi hivatalt is.*”

A kovetkez6 atszervezés (1787) el6tti utolsé tisztikari valtozast a masodaljegy-
z6i pozicid feldllitasa jelentette, amit a varmegye mar 1773 éta fontolgatott.*® Bar
a kinevezés pontos datumat nem ismerjiik, az 1775. aprilis 5-i részgy(ilésen Hojcsy
(I.) Pal neve mellett mar aljegyzdi titulus olvashato.*®

A masodaljegyzéi hivatal felallitdsaval a szliken vett varmegyei tisztikar im-
maron 33 tisztséggel rendelkezett, amely minden bizonnyal elegendé volt a var-
megyei adminisztracié hosszutavu fenntartdsara. Bar a rendszer minddssze tiz
évig allt fent, mégis olyan alapot teremtett, amelyhez egy Ujjaszervezés soran
vissza lehetett nyulni.

I1. Jozsef rendszere

[I. J6zsef hatalomra jutdsa és a kozigazgatasrdl alkotott elképzelési fokozatosan
éreztették hatasukat. Reformjainak koszonhet6en létrejottek a kertliletek (1785),
s immaron kertleti biztosok (officii supremi comitis administratores) vették at a fGis-
pani jogkoroket: Széchenyi Ferenc, de még inkabb Splényi Jozsef 1786. december
11-i kinevezésével®® Baranyara is Uj korszak kdszontott.

Az 1787. szeptember 1-i rendezés® megsziintette a hat jaras rendszerét, s visz-
szatért az 1775 el6tti, négy jarasos strukturahoz. A valtoztatast meglehetdsen pro-

4 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 44/1775.
4 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 38/1775.

4%  HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 177/1776.; Erzékelhet6 az adészed6i szamadasokban is, ahol husz f6 rendszeresitett
hivatalt sorolnak fel: HU-MNL-BaVL-1V-6-d. 81. k6tet 1775/1776. kiadasok (oldalszam nélkiil)

4 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 11568/1777.; Emlitend6 ugyanakkor, hogy a varmegye is minddssze 1777. junius 24-
én érezte sziikségét helytartotanacsi engedélyért folyamodni: HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 939/1777.

4 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 44/1775.

4 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. 248/1773.

4 HU-MNL-BaVL-IV-1-a. Congregatio Particularis 1775.4prilis 5. megjelentek listédja
% HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 1932/1786.

5 HU-MNL-BaVL-IV-2. Baranya Varmegye |l. Jozsef-féle kdzigazgatasanak iratai (1784-1789), b. Iratok (1786-
1789) (A tovabbiakban: HU-MNL-BaVL-IV-2-b.) 1307/1787.
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zai okok indokoltak: alig tiz évvel a(z eskiidtek szamat emelendd) helytartétanécsi
engedélykérés utan, ismét a kommunikacio jelentette a legfébb nehézséget. Ahogy
Hajdu Lajos megfogalmazta: ,a helytartétanacsnal adminisztrativ hiba miatt azt
hitték, hogy Baranya addig is 4 jarasbdl allt [...] ezért Il. Jozsef ugy intézkedett,
hogy az eddigi 4 jardsos beosztdsa maradjon meg.”? Varmegyei szinten az ,ad-
minisztracids hibanak” azonban nyomat sem talaljuk, a Splényi kiralyi biztos altal
kild6tt utasitas szerint 6 az uralkodd egyértelm( parancsait tolmacsolta,’® s min-
den bizonnyal ez is hozzajarult ahhoz, hogy a tisztikar ellendllas nélkil fogadta
el az Uj rendszer bevezetését.

A jarasok szamanak csokkentése magaval hozta a jarasi hivatalnokok szama-
nak csokkenését is, s az eddig betdltott hat f6- és alszolgabirdi pozicidkbdl mind-
O0ssze négyet-négyet tartottak meg. Megsziintették tovabba a masodaljegyzéi po-
ziciot, s feladatainak egy részét, foképp a levéltarra vonatkozo feladatkort pedig
az ekkor feldllitott ,registrator”-i hivatal vette at, mig a tiszti alligyész feladatkdrét
a tiszti féligyész latta el.

A rendezésre vonatkozd legfontosabb valtozas az eskiidti hivatalok felszamolasa
volt. Ezzel a jarasi hivatalnokok, de a teljes tisztikar Iétszdma is jelentésen csékkent:
ettdl kezdve a varmegye a rendszeresitett 33 hivatalnok helyett minddssze 17 tiszt-
visel6t alkalmazott. Az Uj berendezkedés azonban bizonyos kompenzacidira is to-
rekedett. Bar a drasztikus atalakitas jelentésen megnovelte az allasukban maradt
tisztvisel6k feladatait, egyuttal fizetéseik is megemelkedtek: a varmegyei tisztvisel6k
kifizetésére forditott kiadasok minimalisan, 7.450 forintrdl 7.100 forintra csokkentek.

Osszegzés és utoélet

Il. Jozsef rendszere mar a kezdetektdl instabilnak mutatkozott, a feladatok noveke-
dése egyszerlien meghaladta a cstkkentett szamu jarasi hivatalnokok teherbirasi
képességét. A folyamatos adminisztracids nyomas okan az uj rendszer bevezetése
utan fél évvel, 1788. junius 21-én felmeriilt két tovabbi szolgabirdi pozicié |étreho-
zasanak igénye.®* A hivatalos kinevezésekre mar két nappal kés6bb, 1788. jlnius
23-an sor kerdiilt, amikor baré Splényi adminisztrator két uj ,Unterstuhlricher”-i hi-
vatalra - megkilonboztetve a Vice-stuhlrichter, azaz az alszolgabirék poziciéjatol
- nevezett ki személyeket.%®

A kiraly halala utan a varmegyei adminisztracié visszatért az 1787 el6tti beren-
dezkedéshez. A varmegye élén ismét a kirdly altal kinevezett f6ispan allt: Végh Pé-
ter 1790. februar 25-én vette at a kozgyllés vezetését Splényi adminisztratortdl.®®
Ot kovette ,a tekintetes karok és rendek” altal valasztott alispan és helyettese,
a masodalispan. A tisztikar tovabbi kdzponti hivatalnokait jelentették a f6-, az elsé
al- és a masodaljegyz6k, a f6- és aladdszedd, a f6-, vagy elsé tiszti-, és az al-, vagy
masodik tiszti ligyész, valamint a fészamvevé.5”

52 |dézet: HAJDU 1982, 282.

5  HU-MNL-BaVL-IV-2-b. 1307/1787.: ,Ubrige und befohlen Seine Majestét, daB die dermalen bestehenden
6 Distrikte, in welche der gesamte Comitat verteilt ist, auf 4 von der Zahl district werden solle. In Pflichtschul-
digsten Folge dieser allerh6chstens Willensmeinung, werden fiir Hochedelgeld die Einteilung des Comitat so,
Ein sie vor bin lufig 10 Jahren bestand [...].”

%  HU-MNL-BaVL-1V-2-b. 1784/1788.

% HU-MNL-BaVL-IV-2-b. 1818/1788. Ezen hivatalnokok eredetileg ,titulo honorarii” kapték fizetésiket,
am az adminisztracié késébbi miikddése soran ez a megkllonboztetés eltiinik a forrdsokbdl.

% HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 10/1790.

5 HU-MNL-BaVL-1V-1-a. 167/1790.
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Az 1790-ben felallt tisztikar az 1775-ben kialakitott jarasi rendszer strukturajat
hozta vissza. Ez alapjan a varmegye ismét hat jarasra oszlott (pécsi, mohacsi, sik-
|6si, szentldrinci, baranyavari és hegyhati). A jarasi kozigazgatas 1790-1848 kozott
véltozatlan maradt, mas varmegyékhez hasonlé jarasi strukturaatalakitas (példaul
Uj jaras létrehozasa) nem volt.®® Az emlitett hat évtized alatt a jarasokban egy f6-,
és egy alszolgabird, valamint a melléjiik beosztott két eskiidt teljesitett szolgalatot.
Ez a tipusu berendezkedés minden jel szerint elegendé volt a kozigazgatasi fel-
adatok ellatasara, hiszen minimalis médositasokkal maradt hasznélatban egészen
1848. majus 5-ig, amikor a ,tetemesen megszaporodott teend6k™° ellatasa miatt
egy uj, forradalmi struktura idészaka koszontott be.
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