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KIVONAT: Idésebb Garai Miklds sirkdve nagyon jé példaja a kés6 14. szazadi ma-
gyarorszagi féuri temetkezési szokdsoknak. A Zsigmond-korban is kivételesen ritka
volt a figurdlis sirké hasznalata. A Sikloson elékerilt sirkdvon egy teljes pancélzatba
Oltoztetett lovag alakja lathat, amely egyszerre szolgdl kegyeleti és reprezentacids cé-
lokat. A dombormUvon dbrazolt vértezet a 14. szazad véqi, Italidbol szarmazé divatos
lemezpancélzatot idézi, német hatasokkal. A mellvért kialakitasa, diszitése és a hozza
rogzitett fegyvertartd lancok a korszak elitjének izlését tikrozik. Az dbrazolt pancél
fémbdl késziilt, amit a peremezés és bordazat is megerdsit. A sirkd részletei alapjan re-
konstrudlt pancél jol mozgathaté és védelmi szempontbdl is hatékonynak bizonyult. A
kilonleges heraldikai elemek, mint a kigyds pajzs és a stilizélt sisakdisz, egyedivé teszik
az dbrazolast, amely igy kizarélag Miklds személyéhez kétheté. A faragvany a korszak
kéfaragdmiivészetének igényes példaja, és jol mutatja, hogy a pancélzat nemcsak ka-
tonai, hanem szimbolikus szerepet is betoltott.
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The Garai Armour as an Aristocratic Representation

SUMMARY: The tombstone of Miklos Garai the Elder is an excellent example of
late 14th century aristocratic burial practices in Hungary. Even in the Sigismund era,
the use of figural tombstones was exceptionally rare. The tombstone discovered at
Siklos depicts a knight clad in full armour, serving both commemorative and repre-
sentative purposes. The armour shown in the relief evokes the plate armour of Italian
origin fashionable in the late 14th century plate armour of Italian origin, with addi-
tional German influences. The design and decoration of the breastplate, as well as the
weapon-suspension chains attached to it, reflect the tastes of the period’s elite. The
depicted armour was made of metal, as confirmed by the edging and ribbing. A recon-
structed armour was made based on the details of the tombstone proving it would
have been highly mobile and effective in terms of protection. The distinctive heraldic
elements-such as the serpent-bearing shield and the stylised crest-make the depic-
tion unique and tie it exclusively to Miklos himself. The relief is a refined example of the
stone-carving art of the period, and clearly demonstrates that armour served not only
military, but also symbolic functions.

KEYWORDS: Mikl6s Garai, medieval armour, representation, tombstone, religi-
osity, Siklos
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Dorozsma nembeli Ugynevezett nadori 4gbdl szarmazé idésebb Garai Miklds

I. (Nagy) Lajos kirdly (1342-1382) uralkodasa ideje alatt t(int fel. Politikai karrier-
je 1359-ben a macsoéi bani tisztség megszerzésével vette kezdetét. Feltorekvésében
a kiralyi udvarban él6 unokatestvére, Garai Janos titkos kancellar nyujtott segitséget.’
Bansaga idején — kortarsaihoz hasonléan - hatalmat igyekezett megfelel6en felhasz-
nalni arra, hogy novelje a csalddi vagyont. Gazdagsaga és hatalma egyre nagyobb
mértékben emelte a tekintélyét, a délvidéki csalddokhoz egyre inkadbb fiz6d6 rokoni
kapcsolatai pedig megteremtették szamdra azt a lehetéséget, hogy az orszag féurai
kozé keriiljon. Hatalma azutan teljesedett ki, hogy 1375-ben elnyerte az orszag nado-
ra, ezzel egyltt a kunok birdja és még ugyanebben az évben a pozsonyi féispani cimet.
Az 1375-6s havasalfoldi hadjaraton is elévilhetetlen érdemeket szerzett.? 1385-ben
horvét ban lett® és kdzvetitéként vett részt Lajos kiraly lednya, Anjou Maria és Lajos
orleans-i herceg hazassagkotésében.? A politikai életbdl igyekezett félredllitani vetély-
tarsait, a helyikre pedig lekotelezettjeit helyezni.®

Anjou Lajos fiuorokos nélkil halt meg, ezért trénjat lednyara, Mariara hagyta. A ki-
raly temetését kbvetéen Mariat Székesfehérvaron megkoronazték. A féurak tobbsége
nem tudta elfogadni, hogy né keriiljon a trénra. Maria ekkor tizenkét éves volt, de a
tényleges hatalom anyja, Erzsébet és idésebb Garai Miklos kezében volt. Miklést az
ellenzék nyomadsara 1385-ben megfosztottak nadori méltosagatdl, Mariat pedig elje-
gyezték Luxemburgi Zsigmonddal. Bér hivei Uj hdzassdgot probaltak szervezni neki
Valois Lajos groffal, végiil mégis Zsigmondhoz ment hozza. Ekdzben az ellenzék meg-
hivta a magyar trénra Durazzéi Kérolyt, az Anjou-haz napolyi 4gdnak tagjat, akit 1385.
december 31-én Il. Karoly (1385-1386) néven Székesfehérvaron meg is koronaztak.®

Tronra kerllése utan Il. Karoly igyekezett visszaszoritani idésebb Garai Miklés ha-
talmat. Ennek az lett a kdvetkezménye, hogy a kirdly ellen 6sszeeskiivés szervez6dott,
amelynek tagja volt Miklés is. Az el6késziileteket kdvetéen 1386. februdr 7-én Forgach
Baldzs pohdrnokmester a szdlldsan tdmadt ra a kirdlyra és tobb haldlos késszurassal
megsebesitette.” A merényletet kovetéen Miklds Forgach Baldzzsal, valamint Anjou
Lajos 6zvegyével és lanyéval, Maria kirdlynével Gara (ma Gorjani, Horvatorszag) felé
utaztak. Utkézben Karoly hivei, a Horvati és Szerdahelyi urak seregei megtamadtak
a kiséretet. A tuler6 azonban legylrte idésebb Garai Miklést és Forgach Baldzst.®
A fejiiket Horvati Pal zagrabi plispok Napolyba vitette.’

Kéroly haldla azt jelentette, hogy Luxemburgi Zsigmond (1387-1437) végre meg-
szerezhette a hatalmat és 1387. marcius 31-én kirdllyd koronéztak. Trénra keriilése
utan az (tkozet soran fogsdgba esetteket kiszabaditottak, koztik Mariat és a nador

' Garai Janos, |. Lajos kiraly kozbenjarasara 1346. julius 19-én VI. Kelemen péapatol elnyerte a veszprémi
puspoki széket. ARVAI 2012, 38; WERTNER 1897, 914-915.

ARVAI 2025, 32.

ARVAI 2025, 40.

BARANY 2013, 21.

MALYUSZ 1984, 12.

JEKELY 1998, 125.

ARVAI 2021, 144.

8 Az eseményrdl Thurdczy a krénikajaban is részletesen ir: ,Garai nddor [...], lovdrdl leugorva s a kirdlynék
kocsijdnak tdmaszkodva kardijdt villogtatja az ellenség ellen, minden erejével védelmezi magdt és a kirdlyndket.
[...]egy katona a kirdlyn6k kocsija aldl, ahonnan nem tartott tdmaddstdl, a labdndl fogva a féldre nem rdntotta,
s ugyanott le nem vdgta a fejét.” (THUROCZY 2001, 232.)

° SZABO 2023, 11; FUGEDI 1986, 123-133.; BONFINI 2019, lll. tized 575.
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fiat, ifjabb Garai Mikldst. Utdbbi ezt kbvetéen Zsigmond odaado hive lett, s6t, sdgori
kapcsolatba is kerdilt a kirallyal, miutan feleségul vették Cillei Hermann gréf két leanyat.

A 14. szédzad végétdl mar nem Gara, hanem Siklds szamitott a Garai csaldd rezidencia-
janak. A telepuilés vélhetéen fontos liturgikus helyszin volt a csalad vallasgyakorlasaban.
Mint féuri csaldd, felel6sségliknek érezték, hogy az uradalmaik népességének biztosit-
sak a lelkigondozast nyujto intézményeket.”® A 14-15. szazad forduldjan Szent Anna tisz-
teletére szentelték fel az Agostonrendi kanonokok templomat, amelyen a csalad atalaki-
tasokat hajtott végre. Ennek kdvetkeztében a 15. szazad elején egy teljesen Uj szentélyt
épitettek. Ekkor késziiltek a kigyos cimerrel ellatott kovek és a bibliai jeleneteket dbrazo-
16 freskdk, amelyek csak a kéttengelyes, soksz6gzarédasu szentélyt diszitették. A keleti
oldalan harom gétikus ablakot alakitottak ki,' amelynek falan hat-hat apostol talalhato,
akik — egyet leszamitva — konyvet tartanak a keziikben.'> Lévei Pal a templom kutatasa
sordn ramutatott a Garaiak azon torekvésére, hogy sajat rokonuk siremléke tulmutasson
liturgikus funkcidjan, valamint, hogy a
siklési templomot a csaldd egységes
terv alapjan temetkezési helyként ki-
vanta kialakitani.'

1987-ben az egykori siklési agosto-
nos templom (ma siklési Szentharom-
ség plébaniatemplom) szentélyében
G. Séndor Méria végzett régészeti fel-
tarast, amelynek sordn egy névtelen
pancélos figurat abrazolé vorés mar-
vany sirkdvet fedezett fel a tormelék-
réteg alatt. (1. kép) A lelékoriilmények
és a rétegviszonyok sajnos nem adnak
tdmpontot a sirkd eredeti elhelyezke-
déséhez.™ Stilusa és heraldikai motivu-
mai alapjan a rajta lathatd, két kigyot
abrazolé cimer alapjan idésebb Garai
Miklds sirkovével azonositottak.” A
sirfedlap elkésziilése az 1380-as évekre
datélhat6.'® A szentély ldbazatnal két
kutya abrazoldsa lathaté, amely &sz-
szefligghetett a sirkével és talan annak
eredeti helyével, mivel a hliséget jelké-
pezd kutydk, mint a hit szimboélumai
mashol is el6fordulnak sirkdalakok 1a- 7 rép: 1d6sebb Garai Miklés sirkéve a sikl6si
banal. Azonban az eredeti kapcsolatra  rémai katolikus plébaniatemplom szentélyé-
még nem sikeriilt fényt deriteni.’” Akét  ben (Fot6: Magyar Lilla, 2023)
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kutya mellett keleti irdnyban a festés fliggdle-
gesen fordul és vizszintesen halad tovabb. L6-
vei Pal véleménye szerint a festés koril felhaj-
lott vakolat jol mutatja, hogy nagy valészinliség
szerint valami allhatott ott. Felmerul a kérdés,
hogy esetleg a déli Gl6fillke parjaként egy Ul6-
pad vagy a targyalt siremlék volt ott.'

A sirkére a templom szentélyében két rész-
re torve taldltak ra és a jobb alsé sarka teljesen
hidnyzott. Ezt a késébbi restauralds soran mu-
kdével potoltak. Maga a sirkd egy marvanyszer(
mészkébél készilt, aminek 19 cm volt a vastag-
saga, a sirlap mérete pedig 230 x 127 cm volt.
Egy 20 cm széles keret fut kérbe a sirlapon, de
ez csak félig befejezett. A felirat, ami eredetileg
oda kerllt volna, sohasem késziilt el. A sirkd
kdzépso részét a pancélos figura uralja, ami be-
fejezett és csiszolt.” (2. kép) A sirkbvet a nador
feltehetéen maga rendelte meg, és vélhetéen
2. kép: 1dGsebb Garai Miklos kiegészi-  mar fia volt az, aki a kenotafiumot apja halala
tett sirkve (Foto: Magyar Lilla, 2023)  t4n Siklgsra, az djonnan kialakitandé temet-

kezési kdpolndba szallittatta. Ezzel a lépéssel
elsédleges célja a csaldd hirnevét is megalapozé s emlékezetének a fenntartasa volt.
Eppen ezért inkabb tekinthetd egyfajta emlékkének, mint valédi sirkének.2°

A sirkénél rogton felvetédik egy probléma az elhelyezés datumaval kapcsolatban.
A nadort 1386-ban 6lték meg Gara kodrnyékén, de a sirkdve Sikléson kertlt el. Eb-
ben az idészakban Siklés még a Siklési csalad birtokdban volt és csak 1395-tél lett
a Garaiaké. Ez is azt a megdllapitast erésiti, miszerint a sirkdvet ifjabb Mikldés az apja
haldla utan vitette Siklosra. Arrél sajnos nincsenek informaciéink, hogy mi tortént a
kétablaval Siklosra kertilése el6tt, de az biztos, hogy id6sebb Garai Miklés nem kapott
mélto temetést és az 1386-0s eseményeket kdvetden a csalddnak sem volt olyan tagja,
aki megfelel pozicidval rendelkezett volna, hogy tisztességgel eltemettesse. Azt tud-
juk, hogy Durazzéi Karoly meggyilkoldsa miatt a volt nddor fejét Forgach Balazséval
egyutt Napolyba vitték. Ez pedig megerdsiti azt a feltevést, hogy a kélap mar biztosan
emléktablaként lett feldllitva Sikloson.?' A nador tehat nem élte meg sirtablajanak az
elkésziilését.

Azt nem konny( megmagyarazni, hogy idésebb Garai Mikl6s neve miért nem kertilt
fel az emléktablara. A tabla készitésének kezdetekor még biztosan élt és ez lehet az egyik
oka, hogy nem szerepelnek rajta az azonositashoz sziikséges informaciok, mint az el-
hunyt neve és halalanak éve. A korszak elit tarsadalmara széles korben, igy Magyarorsza-
gon is jellemzé szokas volt a 14-15. szdzadban a tulvilagra valé felkésziilés. A feliratokat
altaldban mindig el6re elkészitették és csak a haldl datumat vésték fel utdlag.?

8 |OVEI 1995, 190.

% JEKELY 1998, 127-129.
2 ARVAI 2014, 91.

21 JEKELY 1998, 129-130.
2 JEKELY 1998, 130.
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Az emlékkovon 1évé pancélba oltdztetett figuralis alakot a mar emlitett id6sebb Ga-
rai Mikldssal azonositottak. Ez az elsé baroi siremlékiink a késéi Anjou-korbdl. Az ilyen
tipusu sirkdvek kegyeleti és reprezentacios céllal késziltek, és ugyanez elmondhaté a
rajtuk lathato vértezetekrél is. A 14. és 15. szazad forduldjan jelennek meg azok a figu-
rélis és képi abrazoldsok, amelyeken a harcost vagy lovagot mar teljes lemezpancélban
jelenitik meg. A 14. szazad végén és a 15. szdzad elsé felében szamos eurdpai el6kel6-
ség Italiabol hozatta vértjeit. Eppen ezért a korszakra jellemzéen a divatos vérteket mar
sablonok és a megrendel6k igényei alapjan orokitették meg.?® A 15. szazad elsé felében
még nagyon ritka volt a személy valdsaghu abrazoldsa, a figurdlis siremlékek nagy része
portréigénnyel készult. Mig a figuralis siremlékeknél az elhunyt személye keriilt el6tér-
be, addig a heraldikus dbrazolasoknal a f6 hangsulyt a csalad jelentsége és tekintélye
kapta. A féuri megrendelésekre késziilt sirkdvek dbrainak gyakori egydntetlisége azzal
magyarazhatd, hogy nem minden esetben volt elegendé pénzdsszeg dragabb figuralis
siremlék készittetésére. Az osztrak és német teriileteken a heraldikus motivumok mel-
lett az arisztokracia szamara készitett sirkvek egy része mar a 14. szazadban is figuralis
abrazolasu volt. Ez elsésorban szemléleti és ideoldgiai okokra vezethet6 vissza. Ezzel
szemben Magyarorszagon még a Zsigmond-korban is kivételes volt az alakos diszitést
faragvany.®* A Garai-siremlék tipoldgiai és motivacids szempontbdl az osztrdk és né-
met teriilet stilusanak a gyokereihez kapcsolodik, de kivitelezési szinvonala gyengébb,
az egész alakos abrazolas merevebb kialakitasu azokénal.> A fennmaradt és az alacso-
nyabb tarsadalmi rétegek tagjainak a szamara készitett sirkdvek nem mutatnak egysé-
ges képet. Ez leginkadbb a kidolgozés egyenetlen
szinvonalan és az olcsoébb helyi kéanyag haszna-
latdn mutatkozik meg. Az 1370 és 1470 kozotti
id6szakbol huszonkét fénemesi siremléket isme-
riink, amelyek kozil csak a két Stibor-siremlék
figurdlis diszités(i, a tobbi cimeres-sisakos vagy
sisakdiszes dbrazolasu volt.®

A Garai domborm(von lathaté figura teljes
lemezpancélzatot visel, alatta fegyverkabattal és
sodronyinggel, derekén egy gazdagon diszitett
ovvel kérbefonva.

A mellkast és a bordakat egy darabbdl késziilt
mellvért védi, amely a késé 14. szézadra jellemzé
format mutatja.” A mellvértet a haton keresztbe
vetett szijakkal rogzitették. A szakdllas fejen egy
ugynevezett bascinet’® sisak taldlhato, melynek
alsé kerlletét szegecselt lanc boritja, amely a nd- 3. kép: Bascinet sisak szegecselt lanc-
dor nyakara és vallaira teril. (3. kép) Az alak kezei  fatyollal (Fot6: Magyar Lilla, 2028)

2 TOLL 2009, 138-140.
24 ENGEL et al. 1986, 212.
2 | OVEI 2009, 476.

% ENGEL et al. 1986, 210.

27 Hasonlo, egy darabbdl készilt fém mellvért [dthatd az 1373-ban készlilt kolozsvari Szent Gyorgy-lovas-
szobron, valamint szintén a 14. szazadbdl szarmazo karaszkdi Szent Laszlo-freskon.

2 A bascinet sisaktipus a 14. szazadban terjedt el és szdmos véltozata kozll ez a forma a legletisztultabb.
Védi a fejet, filet és az arccsont egy részét. Mindekdzben megfeleld kilatast és levegdellatast is biztosit.
Egyes tipusait kiegészitették még orrvédével és lancgallérral.
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a mellkasan imara kulcsolva helyezkednek el. A mellvérten |évd, ugynevezett hordkari-
kahoz rogzitették a 16g6 hosszu lancokat, amelyek kapcsolédnak a figura oldalan 1évé
két fegyverhez: egy t6rhoz és egy kardhoz.* Ez a megoldas egyre elterjedtebb volt a 14.
szazadi lovagi mellvértek kdrében.* llyen dbrazolas lathatd az olaszorszagi Avio kastély
freskojan, ahol egy I6héton il6 lovag csapasra emeli a lancra rogzitett kardjat.*!

Az alak jobb oldaldn egy kigyét dbrazold pajzs lathatd, baljan pedig egy csupor-
sisak,* fejjel lefelé, rajta a sisaktakard disz, ami folott egy tekered6 kigyot és stilizalt
sasszarnyakat abrazoltak. A kigyo a csalad jol ismert heraldikai abrazolasa, fején ko-
ronaval és a szajaban orszagalmaval. A pajzson viszont két, egymassal szemben 1évé
0sszefonddod kigyé lathato. Ez a ritka dbrazolds csak idésebb Garai Miklosnal jelenik
meg, melynek masik ismert dbrdzoldsa az 1377-ben hasznalt pecsétjén lathato.®

A dombormivon lathatd féuri pancél a 14. szézad jellegzetes vondsait mutatja.
Ezeken a sirdbrazoldsokon altaldban mindig a korszakra jellemzé, legujabb divat sze-
rinti, legel6kel6bb vértezeteket ,adtdk” a megrendeldk figurdira.

A 14. szézadra a kovacsok mar egyre nagyobb vaslapokat tudtak késziteni. Mivel ezek
egyszer( kovacsolassal késziiltek, nem voltak tul j6 minéségliek. Bizonyos szempontbdl ez
a fegyvertechnoldgiai kisérletezés id6szaka volt. A kordbbi évszazadok lancinges védelme
egészen a teljes lemezes pancélokig fejlodott. A lemezes pancélokat leirhatjuk a haboru-
ra, lovagi tornara készilt és egymassal dsszekapcsolt vaslemezekbdl allé pancélzatként is,
amelyek kiegészit6 rendszerként erdsitették meg a ldncvérteket.>* Ezeknek a szegmentalt
vértezeteknek egy részét két, esetenként harom fliggdleges lemezzel boritottak. A na-
gyobb fejl6dést az észak-italiai fémmdvesek érték el, akik ezeket a lapokat mar nagyobb-
ra és gdmbolydedre formaztak a fokozottabb védelem elérése érdekében. A mellkast, a
szegycsontot és a rekeszizmot fedé nagyméretl fémlemezek mér a 14. szdzad derekén
megjelentek az abrazolasokon. Ezeken sokszor nem latszik szegecssor és a fellilete is sima,
igy ebbdl arra lehetne kovetkeztetni, hogy nem is fémbdl késziiltek. Az illesztési pontoknal
a fegyvertarto lanc megléte azonban arra utal, hogy beliil egy fémlaphoz vannak erésitve,
hiszen ezeknek a ldncoknak mindenképpen szilard alapra volt sziiksége. A késébbiekben
olyan abrazolasok is feltlinnek, amelyekhez kiviilrél egy nem tul ives fémlapot erésitettek
a fegyverkabatra és ahhoz rogzitették a fegyvertarto lancokat is.>> Pusztan az dbrazolasok

2 A sirkovon abrazolt kard tipusa hasonlé a Magyar Nemzeti Mizeum fegyvertaraban taldlhatd, 14. szazad
masodik felébdl szarmazd kardhoz. Ltsz.: 53.194.

30 KOVACS 2010, 33.

31 Gyakorlott katonai Ujrajatszoként teszteltiik a lanccal elkészitett mellvértet tompa fegyverekkel, imitalt
harci korilmények kozott. Elsére teljesen szokatlan volt a ldncon 1696 kard haszndélata, de idével megszokta
az ember. Fontos, hogy a lancnak olyan hosszunak kell lennie, amely a mi karunk hosszanak megfelel, hogy
harc kézben elérhetd legyen az ellenfél. Ha rovid a lanc, akkor visszafoghatja a fegyvert, ezéltal pedig nem
érhet6 el az ellenfél, azonban, ha tul hosszu, akadalyozhat a mozgasban. Azt a kdvetkeztetést vonhatjuk
le, hogy a lanc segitette a lovagot abban, hogy harc kézben akar gyalogosan vagy I6haton ne hagyja el a
fegyverét. Bizonyos helyzetekben plusz védelmet biztositott az Gtések és vagasok ellen és elésegitette a ta-
madast. A hasznalata azonban csak rendkiviil gyakorlott harcos szaméra nyujthatott elényt. Negativumként
meg kell emliteni, hogy a belharc vagy birkdézés soran be tudott akadni, ratekeredhetett az ellenfél vagy
éppen a sajat pancélzat illesztékeire, fegyvereire, ezzel is gatolva akar egy pillanatra a mozgast is, amely egy
vérremend klizdelem soran a lovag életébe is keriilhetett. Véleményem szerint nem véletlen, hogy idével
kiment a divatbdl. Ehhez persze a fegyverek és pancélok fejlédése is nagyban hozzajarult.

32 Angol elnevezése great helm. A legkordbbi heraldikai sisaktipus volt, a 12-14. szazadban hasznaltak. Leg-
tobbszor lovas dbrazolasokon lehet latni, ami megerésiti, hogy elsésorban ez egy lovassagi sisak volt.

33 JEKELY 1998, 129.

3% SCHONAUER 2022, 74.

35 TOLL 2009, 116.
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alapjan azt nem lehet egyértelmden kijelenteni, hogy a kivilre rogzitett fémlapok csak a
fegyverkabathoz voltak régzitve vagy megmaradt a belsé mellvért is, amivel mar dupla
réteg(ivé valhatott a védelem. Ezt a tipusu mellkasvédelmet a szakirék tobbsége nem te-
kinti 6nall6 vértezetnek, mivel a kdpenyhez vagy egy nagyméreti kabathoz rogzitették. Az
ugynevezett,coat-of-plates”-ek kdvetkez6 generacidinak a fé célja az volt, hogy a fémlapo-
kat bellilrél egy bérlap fogta Ossze és erre szegecselték ra a szegmenseket. >

Az mindenképpen elmondhato, hogy a 14. szazadra a lancing f6l6tt hordott tunikat
— amire a legjobb példa IV. Rudolf siremléke, amely a bécsi Szent Istvan-katedralisban
taldlhato - felvéltotta a lemezvértezet, ami jol megfigyelhet6 francia és német siremlé-
keken is. A 14. szazad végére a kar- és a labvértek mar teljes egészében hengeres leme-
zekbdl késziiltek. Az izelt konyok- és térdvédéket a f6 kar- és labpancélhoz rogzitették.
A lemezes cipd, vagy sabaton 1320 koril jelent meg, de a német terileteken csak az
1340-es években terjedt el.>” A korszakban I. Lajos itdliai hadjaratai abbdl a szempontbdl
is nagyon fontosak voltak a féurak és az egyszer( katondk szamara, mivel megismerked-
hettek az Eurépéban hasznélatos legmodernebb tdamadoé- és védéfegyverzetekkel, mint
példaul a tdrcsapajzs, a lovagi pancélzat és az Uj, mozgathato arcvédével ellatott bascinet
sisak. A hadjératok a kordbbi korszakokhoz képest jelentésen megndvelték a nehézfegy-
verzetl - dltaldban német és itdliai — zsoldosok alkalmazasat.®®

A targyalt lemezvért hasonlésagot mutat bizonyos elemeiben, de mégis eltér az
ebben aziddszakban altaldnosan hasznalt mellvérttipusoktol. A 14. szézad kdzepétél a
mellvért lemeze fokozatosan nagyobba valt, és ugy alakitottaka ki, hogy szabad torzs-
mozgast biztositson a visel6jének. Nagyjabol az 1360-as évekig a felsé lemez csak a
mellkast fedte és a rekeszizom felett végzddott, a torzs tobbi részét olykor vizszintes
fémcsikokkal védték. Az 1370-es évektdl kezdédéen a mellvértet meghosszabbitottak,
amely igy maregészen a csipdig ért.*° A Garai-sirkdvon lathatd fém mellvértre tovabbi jo
példa a dél-tiroli Churburgban 6rzott eredeti darab, amely 1385 koriil készilt Itélidban.
A felszine teljesen csiszolt homogén, valészinlleg nem tartozott hozza hatvért. Ezt a da-
rabot ellattdk egy massziv ,V” formaju torokvéddvel, hogy elvezesse a nyak és a torok
felé iranyul6 szurasokat. Megfigyelhetéek a szélein a peremezések, amelyek nagyobb
szilardsagot biztositottak, ehhez hasonlét lehet latni Garai sirkdvén is. A churburgi
mellvérten is kivehetd a landzsatarté horog helye, azonban a mellkashoz nem régzi-
tettek lancokat. Ez a tipusu mellvért elé6futara volt a teljes testet elfed6 vértezeteknek.*
Ennek tiikrében feltételezhetd, hogy a két mellvért egykoru lehetett, esetleg Garaié
egy kicsit kordbbi a mellkasra rogzitett ldncok jelenléte alapjan. Ennek ellenére Garai
mellvértje még 6tvozi egyes szerelékeiben a korabbi és az Gj, mar az egész testet fed6
lemezvért tipusokat. Az is megfigyelhetd, hogy Eurépa-szerte az uralkoddkat, lovago-
kat ilyen vértezetben abrazoltak, ami bizonyitja, hogy egy elterjedt tipusrdl van szo.

A pancélzat altalunk torténd rekonstrudlasat megnehezitette, hogy nem tudjuk,
létezett-e egyaltalan, és amennyiben igen, mi lett vele. igy maradt a dombormdvén
lathatd elemek és a korszakban fellelhetd tipoldgiak elemzése. Ugyanakkor a teljes
Osszehasonlitasra alkalmas eredeti darabok nagyon ritkdk. Az sem kdnnyiti meg a
meghatdarozasat, hogy a korabbi kéfaragvanyokon a figura pancélkabatot vagy a ké-

36 TOLL 2009, 118.

37 SCHONAUER 2022, 76.
38 KOVACS 2010, 36.

3 SCHONAUER 2022, 79.
4 TOLL 2009, 125.
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s6bbieken nagyobb mellvértet visel. Olyan példéak is vannak, amikor lehetetlen meg-
mondani, hogy a felsé textil alatt milyen pancéltipus talalhaté. Idésebb Garai Miklos
sirlapja a dél-német és osztrak emlékeken kiviil 6sszevetheté a 14. szazad masodik
felébdl szarmazo velencei és paduai sirfedlapokkal. Ezek kialakitasukban hasonlésa-
got mutatnak, mivel az elhunytat lemezpéncélban, parnaval a feje alatt és altaldban al-
latalakon nyugvo testtel, hasonlé fegyverzettel és imara kulcsolt kezekkel abrazoljak.*!

A hires f6urak sirkoveit és dombormuiveit dltaldban neves és elismert kéfaragoktol
rendelték meg. Ismételten felvetédik a kérdés, hogy a Garai-sirkdvon lathatd pancélzat
egy létez6 darab volt vagy a kéfarago esetleg egy sablont hasznalt a ma elkészitése so-
ran. A mellvérten jol lathatéak a mellkasndl rogzitett lancok, amilyenek az el6z6ekben
targyalt tipusoknal el6fordulnak,* viszont nem latszik, hogy a vért anyaga bér vagy texti-
lia és ez megneheziti az azonositast. Egy valami mégis arulkodik a vért anyagérol: az aljan
lathato egy peremezés, amely fol6tt szintén jol kivehetd egy bordazat, ami megint csak
azt bizonyithatja, hogy a mellvért teljes egészében fémbdl késziilt és nincs kiilsé boritasa.
Alatta lathat6 a fegyverkabat és annak kdzépen haladé flizésora. Ha bér vagy textilia len-
ne, azt nem tudtdk volna ilyen peremmel ellatni. Bér esetén latszddnia kellene a lapokat
rogzité szegecssoroknak, ennek a megoldasnak azonban nem latjuk nyomét. Ez a vérte-
zet Italiabdl szarmaztathatd, de a figura abrazolasaban és viseletében a német hatasok
érzédnek rajta. E tipusok leginkabb Itdlidban, valamint a német teriileteken terjedtek el.
A mellvért aljan lathato kialakitashoz, ahol az alsé részén torés figyelheté meg,* hason-
16 formavildgot taldlunk Walter von Hohenklingen svajci sirkovén, de arrél a fegyvertar-
té lancok és a karvértek teljesen hidnyoznak, ott csak a ldandzsatartd helyét lehet latni.
A Garai dombormUivon jol latszik a fegyverekhez és mellvérthez rogzitett két lanc. Voltak
olyan tipusok is, ahol harom lancot rogzitettek a mellkas részhez. Ennek egyik j6 példaja
a német szarmazasu Konrad von Seinsheim sirkdvén lathaté. A két fegyvertarté mellett
a harmadik lancot a sisakhoz rogzitették.** A haromlancos megoldas egyik kilonleges
példaja a paduai Szent Antal-bazilikdban taldlhaté Federico di Lavellongo sirkove. A kor-
szakban szokasos imdra kulcsolt kezek helyett azt latjuk, hogy a karok keresztbe vetve
nyugszanak. A mellvértjén szintén harom lanc lathato, azonban a kordbbi tipusokkal el-
lentétben a két széls6 lanc keresztbe van flizve, amelyet az oldalan 1évé kardhoz és t6r-
hoz rogzitettek. A kozEépsé lanc egyenesen 16g a kézirdnyaba, de nem rogzitettek semmit
a végére. Valoszinlsithetd, hogy ez a lanc a sisakot tartotta. Tovabbi sirkdveket vizsgalva
taldlunk olyan példakat is, ahol a mellvérthez négy lancot rogzitettek.* llyen lancos mell-

41 JEKELY 1998, 135.

42 Lancos megoldasra hazai példakat is taldlunk a Képes Kronikaban, Szent Istvan, I. Karoly kiraly dbrazola-
san. SZOVAK - VESZPREMY 2004, 290, 319.

4 Afaragason lévé sarkantyuk és a mellvért aljan lathato, befelé hajlé iv miatt a pancélzatot I6haton is tesz-
teltik. Ehhez korabeli abrazoldsok és leletek alapjan elkészitett nyergeket hasznaltunk a 14. szazad végérdl
és 15. szézad kozepérdl. Az alsé iv kényelmesen belelilt és tdmaszkodott a nyeregben. Ez azért nagyon fon-
tos, mert landzsaroham vagy kopjatorés alkalmaval a lovagok nem ultek a nyeregben, hanem el6re délve,
félig a kengyelben &llva hajtottak végre a tdmadast. igy fontos volt a térzs biztos megtartésa. A korszakban
a lovagok elsésorban I6hatrol harcoltak, ezért a pancélzatok kialakitdsa minimalisan eltért a gyalogsagi vér-
tektdl. Olykor a [6rol torténé mozgasban valé akadélyoztatas miatt kénytelenek voltak gyalogosan folytatni
a klizdelmet. Ezért a pancélzatnak alkalmasnak kellett lennie mindkét harcmodorhoz.

4 Alancra flggesztett kard szintén hasonldsagot mutat a fentebb mar emlitett, a Magyar Nemzeti Mdzeum
tulajdondban 1évé karddal.

4 A négylancos megoldasra nagyon jo példa az 1336-bdl szarmazé Walter von Bopfingen faragott sirkove,
amely a németorszagi St. Blasius-templomban talalhaté. A mellvért esetében valdszinUsithetéen egy korai
brigantinrél van sz6, amely kulsé textil vagy bor boritassal volt ellatva, eltakarva a belsé kisebb fémlapokat.
A faragvanyon jol latszanak a szegecssorok, ahol egymashoz rogzitették a kiilsé és belsé részeket. A legér-
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vértek és fazéksisakok egész sorara talalunk dbrazolast a sziléziai hercegek siremlékein is.
Ez a kettésség megfigyelhetd a Rajna vidékén is. Ez a fajta lancos megoldas a 14. szazad
végére mar a kifutd példanyok kozé tartozott.

Miklés kezén a korszakra jellemzd, Ugynevezett,homokédra keszty(d” [athato, amely
pusbdl tobb eredeti példany is rendelkezésiinkre all. A 1abat védé lemezes vértezet
magan viseli a korszakra jellemz6 vonasokat, beleértve a sarkain 1évé tarajos sarkanty-
ut. Ez a tipus a 13. szdzadban jelent meg és rovid idé alatt széles korben elterjedt.
A kozépkori Magyarorszdgon a nehézlovassdg az alacsonyabb |étszdm ellenére a
hadsereg leglitéképesebb részét alkotta. A magyarorszagi Anjou uralkodok alatt a
nehézlovassag szambeli névekedése figyelheté meg, amely egybeesett a tarajos sar-
kantyuk elterjedésével. Ebbél kdvetkezik, hogy a 14. szazadbol fennmaradt sarkantyuk
szama meghaladja a korabbi id6szakokra keltezhetdkét.* A kdzépkorban a lovag sté-
tusza szorosan kapcsolddott a lovdhoz, igy nem csak funkcionalitdsa volt, hanem a sar-
kantyu a lovagi erények és rang szimbdélumava is valt. Egyes teruleteken, legféképpen
Anglidban a lovagga avatas nélkiilozhetetlen kelléke is volt. A Magyar Kirdlysagban
példaul az Anjou-korban jelennek meg az Aranysarkantyus Lovagok, akik kozil 6t-
venen kisérték el I. Lajos kiralyt
1343-ban Rémaba. Ezen lova-
gok avatasdra altaldban a kiraly-
koronézasokkor kerilt sor.”

A fenti eredményekre nyolc
hénapos kutatds soran jutot-
tam. A kutatas alatt szamos, 14.
szazad végi kéziratot, faragvanyt
vizsgdltam meg a pancélzat és
terlleti behataroltsdg szem-
pontjabdl, amelyeket felhasznal-
tam a prébadarabok elkészitése
soran. A pancélt az elkészitése
utan teszteltem, védelmi és moz-
gastechnikai vizsgélat ald vetet-
tem. A hosszi munka utén végdl
2021-ben sikerdlt rekonstruadl-
nom id6ésebb Garai Miklos pan-
célzatat.*® (4. kép)

4. kep: 1d6sebb Garai Miklos pancélzat-rekon-
strukcigjanak készit6i: Szabo Gerg6 (balra), Fekete
Benjamin (jobbra) (Fot6: Magyar Lilla, 2022)

dekesebb talan VII. Otté6 himmelkroni kolostorban lathaté festett sirkdve. A mellvérten harom lanc lefelé
169, a negyedik a bal valla folott a hatara van hajtva. Valészindlleg hasznalat kdzben abrazoltak, igy a lanc a
fazéksisakot tarthatja. Ezt tamasztja ala, hogy a faragvanyon kiilon nem szerepel ez a sisaktipus. A fazéksisak
a Garai-sirk6h6z hasonldan azonban négy tartélanccal jelenik meg az ottmarsheimi Szent Péter és Pal-temp-
lom egy ismeretlen lovagot abrazolo sirkdvén.

. GYORFI 2006, 100.

47 RIHMER 2024, 250.

4 |tt szeretném megkdszonni a pancél és textilia elkészitésében nyujtott segitséget Fekete Benjaminnak,
Fazekas Piroskanak és Bodnar Baldzsnak.
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Osszességében megallapithato, hogy a kéfaragvanyon abrazolt pancél elkészitett
rekonstrukcidja szabad mozgast biztosit és egyértelm(ivé teszi, hogy egy valédi, funk-
ciondlis vértezettel van dolgunk, nem pedig a kéfaragémester fantazidjanak a szi-
leményével. Ettél lesz igazan j6 példaja a féuri reprezentaciés igénynek, mert teljes
mértékben benne van a valésaghiségre valé torekvés. Altala betekintést nyerhetiink
a nehézpancéloknak a korszakra jellemzé fejlédéstorténetébe is.
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