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,[...] viragozzék tehat s fejlodjék naggya
a Pécs varosi muzeum [...] ne legyen

se Pécsett, se Baranyaban ember,

aki azt magaénak ne vallja.”

A Pécsi Varosi Muzeum létrejottének tarsadalmi kérnyezete kiilonds tekintettel
az intézményesiilésben kozremiikodo aktorokra
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KIVONAT: Jelen tanulmany a Pécsi Varosi Mizeum kialakulasat vizsgalja szekszardi
kitekintéssel. A kutatas alapkérdése, hogy miért tartott Pécsett tobb mint 30 évig, mig a
muzeumalapitas gondolata testet 6ltott. A vidéki muzeumok létrejottének elsé fazisaban
tobb helylitt megfigyelhet6 volt, hogy egy erds tarsadalmi kezdeményezés (torténelmi és
régészeti egylet) aktiv kdzremUkodésével, egyesiileti-tarsulati alapitdsi muzeumok jottek
Iétre. Kérdésként meril fel, hogy a millennium kdrnyékén végbement muzeumalapitdsok-
ban - jelen esetben Pécsett és Szekszardon — is akkora szerepe volt-e a helyi tarsadalom
onszervezddésének, vagy sokkal inkdbb a muizeumalapité aktor személye valt meghata-
rozéva az intézményesiilési folyamatban. igy lett a vizsgalat targya, hogy kik voltak ezek az
aktorok, s milyen mddszereket, stratégidkat alkalmazva igyekeztek érvényt szerezni a helyi
muzeum Ugyének, milehetett esetleges sikeriik, vagy sikertelenségiik oka, kik tdmogattak
Oket a helyi kozdsségben, s kik voltak a kerékkotdi e folyamatnak, tovabba a helyi tarsada-
lom prominens képvisel6i miként vélekedtek a helyi muzeumrdl.

KULCSSZAVAK: helytorténet, miizeumtorténet, tarsadalomtorténet, Pécsi Varosi
Muzeum, egyesiileti mozgalom

»[...] let the City Museum of Pécs flourish and develop and
grow great [...] may there be no one in Pécs or Baranya who
does not claim it as their own.”

The social context of the establishment of the City Museum of Pécs
with particular regard to the actors involved in its institutionalization

SUMMARY: The present study examines the development of the City Museum of
Pécs, with an outlook on Szekszard. The fundamental question of the research is why it
took more than 30 years in Pécs for the idea of founding a museum to materialize. Dur-
ing the first phase of the establishment of regional museums, it was observable in sev-

" Lektoralta: Dr. habil. Pilkhoffer Ménika PhD.

' PécsiNaplo, 1904. november 29. 2.; SZALAY 1905, 10.
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eral locations that museums were founded through associations and societies, with
the active cooperation of strong social initiatives (historical and archaeological socie-
ties). The question arises whether the self-organization of local society played such a
significant role in the museum foundations around the time of the Millennium—in this
case, in Pécs and Szekszard-or whether the personality of the museum—founding ac-
tor became more decisive in the process of institutionalization. Thus, the subject of the
investigation is who these actors were, what methods and strategies they employed to
advocate for the cause of the local museum, what the reasons for their eventual suc-
cess or failure might have been, who supported them within the local community, and
who hindered this process, as well as how prominent representatives of local society
perceived the local museum.

KEYWORDS: local history, museum history, social history, City Museum of Pécs,
associational movement

muzeum - jelen esetben a torténeti jellegl kozgyljtemény — az emlékanyag, alta-

la pedig a torténeti tudat, a mult, a kultura kontextualizalt, redukaltan tematizalt
tarsadalmasitasanak tekinthetd, hisz létrejotte sordn egyrészt a magangydjtemények
a tarsadalom szdmdra hozzéférhetd kozgyUjteményekké valnak, masrészt a kozmiive-
I6dés és a kulturdlis 6rokség megbrzése mellett az identitas (tarsadalmi azonossagtu-
dat) erGsitését, elmélyitését is szolgdljak. Olyan tarsadalmi jelenség, melyet tarsadalmi
tdmogatottsdgot, megbecsiltséget élvez6 individuumok, morélis cselekvének elfoga-
dott torténelmi cselekvé aktorok hoznak létre.? A kutatas fokuszaban az all, hogy a
muzeum alakulasi fazisaban a tarsadalmi kozeg jelentésége-e a meghatarozd, meny-
nyire elengedhetetlen tdmogaté hozzaallasa, vagy lényegesebb-e egy olyan aktor sze-
mélye, aki a megfelel6 kapcsolatrendszerrel és elhivatottsaggal képes eredményesen
kdzrem(kddni az intézményesiilésben.

A Pécsi Varosi Mizeum harminc évet fel6lel6 alakuldsi folyamataban megfigyelhe-
t6, hogy a muzeum létrehozésanak feladatat, ill. problémajat (vagy akar kényszerét)
az egyén, a kdzosség (a helyi tarsadalom Onszervezédése, vagy a varos vezetését, a
kozosség képviseletét ellatod torvényhatdsagi bizottsag) és az dllam (minisztériumok,
orszagos szakmai szervezetek) kozti mérleghinta-jatéka hatarozta meg, ahol a koz-
rem(ikddok aktudlis erején mulott, merre billen a helyi mizeum Ugye. E faktorok hol
egymast inspirdlva, egyutt hatva, hol kibujva a feladat sulya alél, s egymasra haritva
prébalték elvégezni, vagy épp meggatolni a helyi muzeum létesitését. Annak, hogy
az intézményesilés ilyen elhizodod, nehézkes, és részeredményekkel zarulé folyamat
volt, legaldbb négy oka van. Egyrészt annak tudhatd be, hogy az egyéni érdekek —
nemegyszer az emberi gyarlésagok (sértédés, nemtdr6domség, pénzéhség vagy épp
fukarsag) — inkdbb a széthuzast erdsitették, semmint a kooperativ egytittmUikodést.
Masrészt nem volt olyan vezéralakja az ligynek, aki elegendd elszadntsaggal, kitartas-
sal, Ugyszeretettel, és tarsadalmi, ill. presztizsértékd, valamint anyagi tdmogatdkkal
rendelkezett volna. Harmadrészt nem jott Iétre Pécsett (Baranya vm.) olyan erés, élet-
képes tarsadalmi szervezédés, mely f6 feladatanak tekintette és eredményesen képvi-

2 Barry Barnes ,felelésség elvére épitett cselekvéség” fogalméhoz, lasd: GYANI 2017, 48-49.; WEBER 2019b.
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selte volna a helyi régészeti leletek védelmét, illetve a helyi mizeum létrehozasanak
Ugyét. Végiil a varosvezetés ameddig csak lehetett, anyagi okokra hivatkozva elodazta
a helyi muzeum létrehozasanak feladatat, s végtére csak hathatos allami beavatkozés-
sal nyilhatott meg a muzeum.

A helyi kdzigazgatas évtizedeken keresztil igyekezett kitérni hol az egyén, hol az
orszagos kezdeményezések, intézmények altali, helyi mizeum létesitésére vonatkozé
megkeresések elél. Mindez annak fényében kap kiilonos szinezetet, hogy a dualizmus-
kori pécsi kozgyllés tagjainak nemcsak a fele kerdlt ki a virilisek kozll, hanem még
a valasztassal bejutott személyek tébbsége is a vagyonosabb és miveltebb rétegbdl
szarmazott.> Mikor azonban az egyéni és orszdgos érdekek taldlkoztak, s mindez ki-
egészilt egy, a muzeumdgy irant elhivatott polgdrmesterrel (1. dbra), a varosvezetés
képletesen szélva harapéfogoba keriilt, és a kettds nyomas hatdsara kénytelen volt
eleget tenni a helyi sajtéban is mindinkabb jelentkezd, gyakran lokalpatridta érzelmek
altal flitott igénynek a Pécsi Varosi Mizeum létrehozésara.

Ezzel szemben a szomszédos megyeszékhelyen?® — bar a muzeumszervezési folya-
mat sokaig szinte fej-fej mellett haladt a pécsivel (1. tablazat) — az orszagban a vidéki
muzeumok kozott elséként, az elsé latogathato kidllitds megnyildsatél szamitott 6t
éven belul 6nallé, muzeumi célra létesilt épuletben talalt otthonra a gydjtemény.® A
kevesebb, mint feleakkora, jobbara agrarnépesség altal lakott nagykozség, Szekszérd
(Tolna vm.), és az igazgatasi, gazdasagi, oktatasi és egyhazi centrumnak minésuld, di-
namikusan névekvé és iparosodd, polgari és értelmiségi rétegek altal lakott szabad ki-
ralyi varos, Pécs esetében utébbiban feltételeznénk a mizeum gyors létrejottét. Hogy
ez mégsem igy tortént, az véleményem szerint a két muzeum organizacios folyamata-
ban részt vevé egyének fent vazolt eltérd kapacitdsainak tulajdonithaté.’ Tolna me-
gyében egy kivaloan szervezett formdban, kiterjedt és tamogaté kapcsolatrendszerrel
rendelkez6, mind szakmai, mind tarsadalmi szinten moralis cselekvének elfogadott
felel6s aktor altal jott Iétre a mUzeum. Az orszagos, sét nemzetkdzi elismertséggel bird
Wosinsky Mér nemcsak a mizeum igazgatoéjaként tlnik fel, hanem a mizeum létrejot-
tében is végig kulcsszerepet jatszik,” személyében egy kézben - méghozza a legmeg-
felelébben - 6sszpontosult a muzeum szervezési folyamata.

PECS SZEKSZARD
Esemény Személy Ev Ev Személy
Alapitasi szandék Farkas Istvan, Gigyvéd 1877 1874 Decleva Janos, megyei
(végrendelet) levéltaros (felhivas)
Torvényhatdsé- | ElSterjesztés | Bolgar Kalman 1895 1895 Wosinsky Mor (el6-
gi bizottsag és (el6terjesztd) terj.); tdmogato:
a muzeumligy Apponyi Sandor

3 NAGY 2019, 94-95. Tolna megye torvényhatdsagi bizottsagaban a szekszardi virilisek 6sszetétele azt mu-
tatja, hogy bdr itt is az értelmiségiek - s koztiik is az igyvédek — aranya a korszak folyaman bar jelentésen
csdkkent, de végig meghatarozé maradt. CSEKO 2002, 152., 160.

4 Szekszard azért jelent megfelel6 parhuzamot a vizsgélathoz, mert foldrajzilag kozel van, hasonlé adott-
sagokkal (s6t talan kicsit kedvezétlenebbekkel) rendelkezik, mint Pécs, idében egy korszakban zajlott az
intézményesulési folyamat, s ott a kor,mintamuzeuma” jott létre.

S WEBER 2019b, 186.

¢ WEBER 2019b, 195.

7 WEBER 2019b, 187.
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Torvényhatdsa- | Muzeumi vezet6: Németh Béla; 1897 1897 elndk: Wosinsky Mér,
gi bizottsdg és | Bizottsag tag: Horvath A., 1905 védnok: Apponyi
a muzeumiigy Juhasz L. Sandor
muzeumala- 1899 1895
pité hat.
muzeumi Muzeumi Bizottsag 1898 1898 Muzeumi Bizottsag
alapszabaly/ | Németh Béla, 1905 Wosinsky Mor
BM eng. Juhasz L.
Gazdasagi muzeum- 1000 Ft (2000 K): 1871 1903 20000 K
hattér alap Farkas I.
egyszeri 600 Ft (Juhasz L. 1898 1899 Kiilonboz6 alapokbol:
megyei régészeti kiallitasara) 175000 K
tdmogatas (Wosinsky M.)
rendszeres | koltségvetés: 1400 K 1902-t6l | 1898-t6l | 1898:400 K
varosi/me- | (1902); 4000 K (1907); 1905: 1600 K
gyei tam. 4400 K (1912)
egyszeri VKM: 8000 K 1902 1899 VKM: 56 000 K; BM:
allami tdmo- | (Juhasz-gy.) 1906 60 000 K (épitkezésre)
gatas MKOF: 700 K 1912 (Wosinsky M. igé-
(Juhasz-gy.) nyelte)
VKM: 5000 K
(Horvath-gy.)
rendszeres | 1300-2400 K kozott 1903-tdl | 1899-t6l 1000-1900 K kozott
allamsegély
muzeum- er6teljesen csokken: kb. | 1908 1901 er6teljesen csokken:
egyesllet 1000 K-rol 508 K-ra 1913 1907 1892 K-r61 190 K-re
Infrastukturélis | szekrények |Juhasz Laszl6 - 1200 Ft | 1898 1901 Wosinsky Mor
hattér (Farkas-alap) + atalakitas | 1903 kdzbenjarasara ingyen
bérelt Schapringer Joachim 1900 - -
épulet haza 1902
Maléter-hdz
telek elhuzédo kisajatitas, 1907- 1899-1900 | Wosinsky Mor
vétel 1912 kdzbenjarasara ingyen
onallé Zichy Gyula, - 1902 Wosinsky Mor
épulet Sz6nyi Otto
Létrejott elsé kiallitds | Juhasz Laszloé - polgari | 1898 1898 Wosinsky Mor -
muzeum leanyiskola gimnazium
gyUljtemény | 6sszesen kb. 20 000 db Osszesen kb. 33 000 db
(megnyilas- | Juhasz L. (6795 db: 8000 | 1902 1899 Apponyi S. (12 000 db),
kor) K); Horvath A. (5000 K) — | 1904/ Wosinsky M. (5000 db)
VKM vasérolja (13000 K) | 1912 -ingyen
megnyité Marosi Arnold (beszéd) | 1904 1899 Wosinsky Mor
(beszéd)
évkonyv rendszeresen, évi 4 flizet, | 1908- 1902 egyetlen szam
szerk.: Angyal P, Szényi | 1917 Wosinsky Mor
0.
vezetéfizet | Marosi Arnold 1905 1902 Haugh Béla
igazgatd Marosi A. (1903-1909) | 1903- 1895-1930 | Wosinsky M.
Sz6nyi Otto6 (1909- 1923 (1895-1907)
1923) Kovach A. (1908-1930)
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Tarsadalmi Torténelmi, | PBTRNT: nem jon létre. |- 1882 Tolnavarmegyei
tdmogatottsag | régészeti El6készit6 biz.: Bolgar K., Régészeti Egyesiilet -
egylet Horvath A., Wosinsky Wosinsky Mor
M.
Muazeum- Pécs-Baranyamegyei 1901/ 1898 Tolnavdrmegyei Mtize-
egyestlet Mduzeum Egyesiilet: 1906 um Egylet (1898-1912)
Horvath A., Juhasz L. tb. elndk: gr. Apponyi S.,
Marosi A., Szényi Otté alelnok: Wosinsky Mér

1. tablazat: Az egyén szerepe Tolna és Baranya varmegye muzeumainak létrejottében,
a regionalis muzeumok genezisének mérfoldkovei (A tablazat adatainak forrasai: Pécs:
MAROSI 1905, SARKADI 1979, NAGY 2017; Szekszard: GAAL 2005, Tolnamegyei Koz-
lény és a Muzeumi és Kényvtari Ertesité vonatkozé szamai. PBTRNT: Pécs-Baranyai
Torténelmi Régészeti és Néprajzi Tarsulat.)

Az egyén és a helyi kozosség torekvéseinek, intencidinak libikdka-jatszmaja (1.
abra) kiegésziilve olykor-olykor az allami szervek kdzrem(kddésével — kitekintéssel
a parhuzamosan szervezédé Tolnamegyei Mizeum alakulasi fazisaira — a Pécsi Varosi
Muzeum létrejottében az aldbbi sarokpontok mentén vazolhaté fel.

Kozgy.ii. PR Egyéni i. Kozgy.-ii. Allamii. Egyéni i.
1874; Kozgyiilési intenciok oot oo Jovotons: | gy 1902190
Danicz-féle 1882-1893: PBTRET Juhsz L. és || ,antimuzeumistak” BM: ME nem
bizottsdg Kozgytilési sértettség, politikai (tars-i Németh B.: || (obstrukeio, anyagi || )00 miikodik
elutasito ellentét, forrashiany Kéz6m PBME korltok a gytijte- szabaly (Fejérvary
véleménye Y) alapszab. mény megvétele, nem eng. Imre f6isp.
tervezet - elhelyezése terén) kozonye)
nem j6 T 11 M 177
Hetyey
pisp.
sértédése

Majorossy I.
polgarmester

a4 Allami +
varosi i. egyéni i. ' PN i
4 1900: 1902: o0 +;ggsl‘ 1902:
Juhasz-gy. | Juhéasz- Malét;zr PBMiE PBME
szerz6dés | gy.vétele haz megala- BM.
CONTRA magan VKM bérlete Kuldsa enge-
letét letét délv
r i T
Allami + egyéni i.
1901-1904: Wosinsky M.
Kozgy.-ii. muzeumi feltigyel6
1 - 1899: —— -
Egyéni i. Egyéni i. + Mtzeum- Allami i.
Allami i. | Egyénii. || 1877,1881: 1887, 1893: Egyéni + Kozgy.-ii. Egyéni i. alapito 1901-1904: segélyek
1873: 1874: Farkas I. Bolgar K. tars. i. 1897: 1898: hatarozat
VKM Szalay végrende- kozgy -i 1889: Muzeumi Juhész L. Allami i.
felhivas Alfréd lete felszolalasa PBTRET bizottsdg kiéllitasa 1901-1904: adoményok

1. abra: A pécsi muzeum kialakulasa az allami, egyéni, tarsadalmi és kézgyulési intenci-
ok libikoka-jatszmajaban (1873-1904)

(A roviditések feloldasa: VKM: Vallas és Kozoktatasigyi Minisztérium, PBTRET:
Pécs-Baranyai Torténelmi Régészeti és Néprajzi Tarsulat, PBME: Pécs-Baranyai Muze-
umegyesulet, BM: Beligyminisztérium. A kék nyil az érvényesuld, a fehér a nem érvé-
nyesild, a sotétebb négyzetek a meghatarozoé intenciot jelzik.)
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Allami intencio — kultuszminisztériumi felhivds contra
forrashiany, pro egyéni szandék (1873-1874)

1873. julius 13-an a vallas- és kozoktatasligyi minisztérium 885. sz. alatt felhivast inté-
zett az orszag Osszes torvényhatésdgdhoz a tudomdanyos és miivészeti célu egyletek
és muzeumok alakitasa targydban.® A varos tandcsa Danicz Antal Gigyvédet bizta meg
az Uigy megvizsgalasara létesitett bizottsag vezetésével,® mely megallapitotta, hogy
a kultuszminisztérium ,magasztos eszméje” itt mar alapokra talalt a ptispoki konyvtar,
liceumi és fégimnaziumi gyUjtemények tekintetében, igy egy tudomanyos egylet ala-
pitasat javasolta.”

A sajto alapjan azonban mas kép rajzolédik ki a miértekrol. Szalay Alfréd fégimna-
ziumi igazgatd mikozben nyilt levelében arra buzditotta a Pécsi Figyel6 olvaséit, hogy
a birtokukban [évé régiségeket ,ériztetés és fentartds végett” engedjék at a fégimna-
zium muzeumanak,'" azt is megjegyezte, hogy 1873. december 14-én a Danicz-féle
bizottsag tanacskozasan, melyen 6 maga is részt vett, felmeriilt ,egy egészen éndllo,
pécsvdrosi kbzponti muzeum feldllitdsa[...] De mert ily k6zponti muzeum feldllitdsa nagy
helyiséget, kéltséges felszerelést és fentartdsi koltségeket veendett volna igénybe, szab. kir.
Pécsvdros pénztdra pedig semmiképen sem vala azon helyzetben, hogy ilyféle kiaddsokat
megbirjon: ennek folytdn tértént, hogy a minister urnak a culturai érdekekben Pécsvdro-
sdhoz menesztett szép inditvdnya legaldbb ez ideig meddé maradt."> Ez a szemlélet a he-
lyi mizeum Ugyérdl alkotott kdzgylilési vélekedésben a késébbiekben meghatérozo
alaptézissé valt.

A kultuszminisztérium felhivasa Szekszardon sem maradt hatés nélkiil: Decleva Ja-
nos, megyei félevéltarnok 1874-ben felhivast tett kozzé a Tolnamegyei Kozlonyben,
ahol mint a  létesitendé tolnavdrmegyei mizeum ideiglenes kezel6je” kérte a megye ko-
zonségének segitségét és tdmogatasat a mizeumi targyak 6sszegyujtéséhez.'® Egyéb
eredményrél azonban nem tudunk beszamolni.™

Egyeni intencio — polgari mentalitdas contra kozgyiilést
sertettség, politikai ellentét, forrashiany

Rovidesen egy egyéni szandék kezdett el munkalkodni a pécsi mizeum létrehozésa
érdekében. Farkas Istvan, 48-as honvédtiszt és ligyvéd 1877. februér 21-én kelt vég-

& MNL BaML IV. 1402. a. Pécs varos kgy. jkv. 1873: 370/6950. sz. kézgy(ilései hatérozat. BODO 2016, 51.

° Pécsi Figyeld, 1874. julius 18. 1.; MNL BaML IV. 1402. a. Pécs varos kgy. jkv. 1873: 370/6950. sz. kozgy(ilései
hatérozat.

0 MNL BaML IV. 1402. a. Pécs varos kgy. jkv. 1874: 52/808. sz. kdzgyilései hatérozat.

"' Pécsi Figyel6, 1874. julius 18. 1. Gyérhoz hasonldan akar siker is korondzhatta volna e prébalkozast, azon-
ban Pécsett nem volt egy Romer Flérishoz foghato aktora a muzeumdigynek.

2. Pécsi Figyel6, 1874. julius 18. 1.

3 GAAL1977,6.

™ Ebben taldn Decleva Janos 1878-ban bekdvetkezett haldla is kdzrejatszott. Tolnamegyei Kézlény, 1878.
junius 16. 2.
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rendeletében’ varosi muzeum létrehozasara 1000 Ft-os alapitvanyt létesitett, mellyel
a varos kezébe adta a mizeum megvalositasanak lehet6ségét.’s

A varosi kozgyulés azonban ugy tlnik, nem a lehetdséget latta a felajanlasban,
ugyanis mikor Farkas Istvan 1881. majus 4-én meghalt,'”” nem épp végakarata szerint
alakultak a dolgok. igy szamolt be a sajté az 1882. junius 19-i varosi kdzgydilésen tor-
téntekrdl: ,Kovetkezett néhai Farkas Istvdn végrendeleti végrehajtojdnak jelentése, — a bol-
dogult dltal tett jotékony alapitvdnyokrdl, melyszerint 1000 frt a létesitendé vdrosi kényv-
tdr és muzeum [...] javdra a vdros pénztdrdba helyeztessék el és az alapitvdnyok mikénti
kezelése évrél-évre a végrendeleti végrehajtéval kézoltessék. Aidinger Jdnos polgdrmester
megjegyzést tett, miszerint a vdros kbztdrvényhatdsdgdnak méltésdgdt sértve Idtja az dltal,
hogy a végrendeletivégrehajté az alapitvdny mikénti kezelésérél szamaddst kér. A kbzgydilés
helyesléssel fogadta a polgdrmester megjegyzését és kimondta, hogy senkinek sem fog szd-
mot adni"® Ez a sértettség Ugy tlnik, egy jo id6re gétat szabott a kozgydlésben a pécsi
muzeum Ugyének. Hogy mindebben szerepe volt-e annak, hogy Farkas Istvan éveken
at a baranyai ellenzék, a Fliggetlenségi Part elndke volt,' sét végrendeleti végrehajtéja,
Simonfay Janos ligyvéd® is 1881-ben a baranyamegyei és pécsi ellenzéki part elndke,”
s hogy emiatt sem torekedett a,rendithetetlen szabadelv(i"* Aidinger polgdrmester ér-
vényt szerezni a végakaratnak, erre nincs bizonyitékunk, de vehemens és sértédékeny
természete? alapjan feltételezhetjiik. Rdadasul ezutan 5 évig nem merdil fel a véarosi kdz-
gyllésen a helyi muzeum létesitésének kérdése, mely ugyancsak erésitheti gyanunk.

A sajté azonban nem hagyta nyugodni az ligyet. 1884 juliusdban a Pécs cim( lap
kozolt egy irdst F. M.2* monogrammal, mely emlékeztetett Farkas Istvan alapitvanya-
ra, s a muzeum megalapitdsat stirgette.” Hatasa nem lett, igy mikor Dittmayer Jakab
kiralyi igyészségi végrehajtd 1887-ben meghalt, igen értékes, tobb mint 1000 db-ot
szamlalé éremgyljteményét a Nemzeti MUzeumra hagyta.”® Ezt az esetet hasznalta
fel arra a fliggetlenségi parti képvisel6, Bolgar Kalman, hogy az augusztus 16-i varosi

> Az eddigi muzeumtorténeti szakirodalom tobb helyutt (SARKADI 1980, 360.; SARKADI 2004, 74; PILK-
HOFFER 2022, 334.) tévesen 1871-re teszi Farkas Istvan végrendeletét, mely feltehetéen Marosi Arnoldtol
eredeztetheté (MAROSI 1905, 11.). MNL BaML IV. 1409. b. 712/1881. Farkas Istvan kézirdsos végrendelete.
Kozli: NAGY 2010b, 300 sk. Bar tény, hogy mar 1871-ben — Henszlmann Imre latogatdsanak hatasara a megye
ellenzéki értekezletén — megfogalmazodhatott Farkas Istvanban a helyi mizeum alapitasanak gondolata
(Ftinfkirchner Zeitung, 1871. oktdéber 5. 3.), azonban a helyi mizeum alapitasara kitéré végrendelet maga
1881-re dalalt.

6 A Pécsett feldllitandé vdrosi museum és konyvtdr részére alapitvdnykép adassék dt egy ezer frt, s ennek kama-
tai tékésitendGk az intézet létrejottéig a vdrosi térvényhatdsdg felligyelete alatt! Pécsi Figyeld, 1881. majus 7. 1.
7" Pécsi Figyeld, 1881. méjus 7. 1.

Pécsi Figyeld, 1882. junius 24. 2.

Pécsi Figyel6, 1881. majus 7. 1.

Pécsi Figyel6, 1881. szept. 3. 4.

Pécsi Figyel6, 1881. januar 8. 1.

SZIRTES 1998, 56. Aidinger Janos a Szabadelv(i Part meggy6zddéses hive volt (NAGY 2021, 90.).

3 NAGY 2021, 56.

2 A felel6s szerkeszt6t, Fekete Mihalyt takarhatja, esetleg a késébbi tarsszerkesztét Feiler Mihalyt (SURJAN
1992, 247.). Utdbbi a késébbiekben is aktivan felszdlalt a helyi muzeum létesitése érdekében (teljes névvel:
Pécsi Napld, 1898. majus 18. 1-2.; F. M. monogrammal: Pécsi Napld, 1901. januar 27. 4.; Pécsi Napld, 1901.
november 21. 1.; Cso6rg6 Sipka alnéven: Pécsi Naplé, 1899. dprilis 20. 3.), igy inkadbb 6 valdszinUsithetd. Feiler
Mihdly lapja, a Pécs cimi ujsag melléklapjaként jelent meg a, Torténelmi, Régészeti és Néprajzi K6zlemények”
cimdi folyéirat is. SURJAN 1992, 648.

% Pécs, 1884.julius 9. 2.

% WEBER2017,471.
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kozgy(lésen bizottsag kikuldését inditvanyozza a helyi mizeum megalapitasa érde-
kében, melyet Aidinger Janos tdamogatdasaval a kozgy(ilés el is fogadott,” de eredmé-
nyér6l nem tudunk. Ezutan 10 évbe telt, mig ténylegesen muzeumi bizottsag alakult a
kozgy(ilésen?® — immar a kdvetkez6 polgarmester, Majorossy Imre idején.

Farkas Istvan testamentuma egyértelm(en a nacionalista, lokélpatridta érzelmek-
kel atszétt polgari mentalitas megnyilvanulasa, mely azonban masfél évtizedre megfe-
neklik a pécsi polgarmesteri és kozgytilési sértettség, a politikai ellentét - vagy esetleg
mas nagy koltségl beruhazas, mint az 1895-ben atadott Nemzeti Szinhaz?® miatt ke-
letkezett forrdshiany — okan.

A helyi tarsadalom intencior — A Pécs-Baranyai Torténelmi
Régészeti és Neprajzi Tarsulat (1889) és egyéb erotlen egye-
stileti kezdemeények

Mint bar lathattuk, a varos vezetése sem allami, sem polgari intencidra nem allt a re-
giondlis mizeum tgye mellé, id6kdzben azonban a helyi tarsadalomban indultak el
olyan folyamatok, melyek el6segithették volna a pécsi kozgyUjtemény ligyét.

A polgérosodas idején megindult egyesiileti mozgalommal, valamint a sajté rob-
banasszer( térnyerésével és nagymértéki atalakulasaval® a tarsadalmi nyilvanossag
Uj terei jelentek meg, melyek lehetéséget biztositottak az egyiitt gondolkodasra, 6n-
szervez&désre, a helyben és tavolabb zajl6 eseményekrdl vald értesiilésre. Ezek nagy-
mértékben hozzajarultak a lokalpatriotizmus térnyeréséhez, mely elengedhetetlen
tényezdje volt a regionalis muzeumiigynek.

Az egyesileti formaba szervezédé civil tarsadalom genezise®' a muzeumdigyet is
alapjaiban érintette, ugyanis a vidéki muzeumok létrejottének elsd fazisdban tobb he-
lytitt megfigyelhet6, hogy egy erds tarsadalmi kezdeményezés (torténelmi és régészeti
egylet) aktiv kozremUikodésével, egyesileti-tarsulati alapitdsi muzeumok alakultak.>
Efféle a régiségek védelmére létesiilt, ill. a mizeumigy szolgalatdban all6 tarsadal-
mi szervez8désekre mind Szekszardon, mind Pécsett taldlunk torekvéseket, hatasuk,
eredményességiik viszont meg sem kozelitette az 1870-es években alakult hasonl6
szervezetekét,*® ugyanis Pécsett igazan létre sem jott, Szekszardon pedig szinte mar
megsziletése pillanatdban megsziint a régészeti egylet.

27 Pécs, 1887. augusztus 20. 2.; Fiinfkirchner Zeitung, 1887. augusztus 20. 1.

28 Pécsi Figyel6, 1897. majus 26. 3.; Pécsi Kb6zI6ny, 1897. méjus 26. 5.; Pécsi Figyel6, 1897. junius 1. 5.; Pécsi
Kézlény, 1897. junius 1. 4.

2 A koltségvetésben el6iranyzotthoz képest, majd kétszeresére 400 0000 forintra rugott a szinhaz kivitele-
zése. PILKHOFFER 2004, 224.

30 A dualizmuskori lapkiadasban két alapveté atalakulds figyelheté meg: egyrészt a lapok partsajtobdl tizleti
véllalkozéssa alakultak (KLESTENITZ 2005, 84.), masrészt megjelentek a napilapok, ahol a tuddsitasok kvanti-
tativ mennyisége mellett, kvalitativ valtozasként hangsulyossa valt az aktualitas és regionalitas.

31 GYANI 2010, 505.

32 Pl. Pozsony (1868), Kassa (1872), Tesmesvar (1872), Szombathely (1872), Székesfekérvar (1873) stb. BODO
2016, 29-30.

3 Gondolhatunk itt akdr a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Tarsulat, vagy akar a Vasmegyei Régé-
szeti-Egylet 1872-ben Temesvaron és Szombathelyen alapitott mizeumaira. BODO 2016, 30.

160



,[...] virdgozzék tehat s fejlodjek naggya a Pécs varosi mizeum [...]”

Szekszard esetében majdnem az idedlis és sikeres
egylet alakulas példajat lathatjuk. Az elhatarozés utan*
a megye egyik vezetbje Osszehivta az érintetteket,*
akik egy hatékony gydlésen elkészitették egy mar mu-
kodé régészeti egyesiilet szabélyzata alapjan az alap-
szabaly-tervezetet,*® melyet elkildtek engedélyezte-
tésre a belligyminisztériumhoz, ahol bar meg kellett
slirgetni az Uigyet,*” de végiil engedélyt kapott az egye-
stilet,®® igy sor keriilhetett az alakul6 Glésre.** Azonban
ezen a ponton megtorpant az ligy, ugyanis az alakulé
Ulésen (mikoris allitélag mar 240 taggal rendelkezett
az egylet) a csekély részvétel*® mellett nem valasztot-
1. kép: Wosinsky Mér (1854~ tak tisztikart,*' s utana feltehetéen nem keriilt sor tobb

1907) fényképe 1900 koral ~ Ulésre.*

(foté: Kalmar Péter, udvari Pécsett ezzel szemben eddig sem jutott el az tgy.
fényképész, Wosinsky Mor Ugyan mar 1870-ben megjelent,”* majd 1885-1886-
Megyei Muzeum, Archiv ban ismételten felmerilt egy régészeti vagy torténelmi
foté gytjt. 1982.21.1.) tarsulat Iétrehozasanak igénye,** azonban ezek csupan

sajtohirek maradtak. 1889-ben igéretes kezdeménye-
zésnek tlnt a Pécs-Baranyai Torténelmi Régészeti és
Néprajzi Tarsulat (késébbiekben: PBTRNT), melynek formalédasa egy hirlapi debatt*
miatt — melyben az egylet 6tletét megfogalmazé Dr. Katona Lajos ekkor még féredlis-
kolai tanar,*® késébb neves néprajzkutatd, a,Pécs egyhazmegyei” név alatt iré6 Wosins-
ky Mér (1. kép) ¥ és Gerecze Péter szintén f6érealiskolai tanar*® vettek részt — kivaléan

34 1882. janudr 29-én az imsosi romok bejarasandl ,elhatdroztatott a tolna-megyei régészeti és geologiai
tdrsulat megalkotdsa.” Szdzadok 16 (1882) 175.

3 Majusban Perczel Dezsé alispan felhivast bocsatott ki a megye értelmiségéhez ,tolnamegyei muze-
um-egylet” alakitasa érdekében. Févdrosi Lapok, 1882. majus 20. 727.

36 Majus 25-én a térsulat elézetes alakuloulést tartott, melyen elfogadtak a belligyminiszterhez felterjesz-
tendd, a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Tarsulat alapszabalyai alapjan késziilt alapszabaly-terve-
zetet. Févdrosi Lapok, 1882. majus 20. 727; Térténelmi és Régészeti Ertesit 8 (1882) 140.

7 Szeptemberben Trefort Agoston, vallas- és kézoktatasiigyi miniszter a tolnamegyei régészeti és térténel-
mi tarsulat alapszabdlyai iranti jelentést felterjeszteni siirgeti. Archaeologiai Ertesits U2 (1882) XLVI.

3 Tolnamegyei K6zI6ny, 1883. julius 1. 3.

3 Tolnamegyei K6zI6ny, 1883. julius 1. 1.

% Negyvenen vettek részt rajta. TOTTOS 1998.

4 Budapesti Hirlap, 1883. julius 3. 2.

42 A régészeti egyletnek kedvezé auspiciumok kéz6tt megindult mozgalma szalmattiz volt. Az alakulé gyilés
megtartatott ugyan, de az egylet tényleg nem alakult meg.” WOSINSKY 1896, 2.

4 Flinfkirchner Zeitung, 1870. marcius 11. 3.

4 Pécsi Figyel6, 1885. majus 9. 4.; Pécsi Figyel6, 1886. marcius 20. 3.; Fiinfkirchner Zeitung, 1886. marcius 21.
3. Helyi régészeti egyletet stirget mas megyék példaja alapjan: Pécs, 1886. aprilis 3. 3.; Pécs, 1886. majus 29.
3.; Pécs, 1887. februar 19. 3.; Pécs, 1887. marcius 26. 3.; Pécs, 1887. aprilis 2. 3.; Pécs, 1887. julius 23. 2.; Pécsi
Figyel6, 1893. majus 10. 3.

4 Vita, polémia. Jelen esetben nyilvanos vita, mely nyilt levél és az arra adott vélasz formajaban zajlik a sajtd
hasébjain.

4 pécsi Hirlap, 1889. marcius 7. 3.; DOMOTOR 1960, 104.

4 Pécs, 1889. marcius 16. 3-4.

48 Pécs, 1889. marcius 23. 2-3.
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dokumentalt.* Bar az elsé ilésen nagy volt az érdekl6dés,* s az alapszabaly-tervezet
is elkésziilt,>' s6t az egyesilet hatdrozott sajtétdmogatast is élvezett>> - melynek egyik
legmeghdkkentébb bizonyitéka, hogy a nem létez6 egylet folydirata ,Torténelmi, Ré-
gészeti és Néprajzi Kozlemények” cimmel harom éven keresztiil megjelent -, végiil
azonban hamvaéba halt kezdeményezés maradt. Bar az alapszabalyokban lefektették,
hogy az egyesilet f6 feladata egy muzeum létesitése,* a tarsulat alapszabalyainak bel-
Ugyminisztériumi engedélyeztetésére, ill. az alakuld kdzgy(ilésre nem kerilt sor, tehat
az egylet nem alakult meg.>*

A tobbek kozott a vidéki muzeumok létrejottének elésegitését célul kitliz6 regio-
ndlis tarsulat, a Dunantuli K6zmvel&dési Egyesiilet is mutatott aktivitast a régidban,
1885-t6l kezdve a teljes vizsgalt periddusban jelentek meg tuddsitdsok mikddésé-
rél a helyi lapokban.>® Bar 1886-ban a varmegye belépett az alapité tagok soraba,*
s sorra gylltek az egyesiletet tdmogaté adomanyok,” és baranyai tagok,*® de mikor
az egyesilet 1892-ben végul budapesti székhellyel alakult meg, ,az illetékes férfiak a
[a Baranyabdl befolyt] pénz dtaddsdt megtagadtdk, azt mondvdn, hogy csakis baranyai
és pécsi kézmlivel6dési czélokra engedik dt>° Annyi gyakorlati hozadéka mindenesetre
volt a térséglinkben ugyancsak nem szarba szokkent mozgalomnak, hogy a taggy(jté
iveken befolyt 6sszeg véglil a pécsi muzeum-alapot gyarapitotta.®

Voltak azonban olyan egyéb tarsadalmi szervezetek, melyeknek bar f6 profilja nem
a régiségvédelem, s nem is a mizeumiigy volt, mégis e teriileteket is érintette tar-
sadalmi szerepvéllalasuk. Az 1891-ben megalakult turista egylet, a Mecsek Egyesiilet
alapszabalydban szerepelt ,[...] az ott taldlhaté torténelmi nevezetességli emlékeket,
valamint régiségeket az elpusztuldstél megdvni."®' Ez a gyakorlatban példaul a tettyei
reneszansz palotaromot érintette,%? s 1894-ben az egyesiilet felkérésére és finanszi-

4 Egyéb tudositasok az egyestlet alakuldsardl: Pécs, 1889. marcius 9. 1-3.; Pécsi Hirlap, 1889. mércius 10.
1-2,; Fiinfkirchner Zeitung, 1889. marcius 10. 3.; Pécs, 1889. aprilis 20. 4.; Pécsi Figyeld, 1889. aprilis 20. 2.; Pécsi
Hirlap, 1889. dprilis 25. 4.; Fiinfkirchner Zeitung, 1889. aprilis 25. 3.; Pécs, 1889. méjus 4. 4.

%0 A formadlédo tarsulat kezdeti tarsadalmi tdmogatottsagarol Gerecze Péter nyujt érzékletes leirdst: ,Nem
tagadom, alig hittem szemeimnek és fiileimnek, mikor az elsé 6sszejévetelnél embereket Idttam és egy valami-
féle tudomdnyos tdrsulatocska vagy szellemi taldlkozé hely ellen egy hangot sem hallottam szdlani! [...] Idtom
és hallom uton-utfélen, hogy ez is érdeklédik e dolog irdnt, az is foglalkozott mdr a gondolattal, ez is szeret
olvasgatni, amaz is gydijti a tudomdnyos érték(i aprésdgokat és igy tovdbb.” Pécs, 1889. méarcius 23. 2-3.

1 A tervezetet kozli: Torténelmi, Régészeti és Néprajzi Kbzlemények, 1889. dprilis 27. 1-3.

2 A formalddo egylet elsé értekezletén a helyi sajtd szamos képviselGje részt vett, im.: Fekete Mihaly, Len-
kei Lajos, Haksch Lajos, Varady Ferenc és Feiler Mihdly lapszerkeszt6k, valamint Schneider Istvan igazgato és
lapszerkeszt6 és Salamon Jozsef tanfelligyel6 és lapszerkesztd. Pécsi Hirlap, 1889. marcius 10. 2.

53 Fiinfkirchner Zeitung, 1889. aprilis 25. 3.

5 Atarsulat megalakulasanak sikertelenségét is megemliti Dr. Muki (Haksch Lajos) egy keményhangu iraséban,
melyben a tarsadalmi 6sszefogdsra alkalmatlan pécsi kbzéletet kritizalja: Pécsi Figyeld, 1890. november 19. 1-3.

% A teljesség igénye nélkiil ehhez néhany példa: Pécs, 1886. februdr 27. 2.; Pécs, 1886. marcius 6. 2.; Pécs,
1886. aprilis 10. 2.; Pécs, 1886. aprilis 24. 2.; Pécsi Hirlap, 1887. januar 2. 5.; Pécsi Figyeld, 1892. aprilis 6. 3.; Pécsi
Figyel6, 1892. majus 11. 3.; Pécs, 1893. julius 8. 1.; Pécsi Figyeld, 1893. december 12. 2-3. 1894-ben az egye-
siilet etnografaiai muzeumot tervezett Pécsre (Fiinfkirchner Zeitung, 1894. majus 3. 4.; Pécsi Figyeld, 1895.
marcius 31. 2.; Pécsi Figyel6, 1895. aprilis 9. 3.; Pécsi Figyeld, 1896. szeptember 13. 5.

56 Pécs, 1886. februar 20. 3.

57 Pécs, 1886. aprilis 3. 3.

8 Pécsi Figyel6, 1892. augusztus 31. 4.

9 PécsiNapld, 1899. januar 20. 3.

80 Pécsi Naplo, 1900. aprilis 19. 3.

6 MNL BaML X. 66; MNL BaML IV. 1428/148.

2 Pécsi Figyeld, 1894. majus 31. 2.
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rozasaban valdsult meg az elsé ismert jakabhegyi asatas,** melynek leletanyagat a va-
rosi mizeumnak ajanlottak fel.* Az egylet 1899. juniusi tGlésén pedig tervbe vették
egy olyan gyUjtemény létesitését, mely majdan alapjat képezheti a létesitendd muze-
umnak.®® 1898-ban a Marfi Attila altal ,k6zéppolgar rétegek” csoportosulasanak tekin-
tett Pécsi Mkedvel6k Egylete,® és a Pécsi Munkdasképzd Egylet propagdlta korlatozott
lehetéségeihez mérten a miuzeumiigyet: elébbi juniusban jétékonysagi szinieléadast
rendezett,’” utébbi egylet pedig juliusban felolvasast tartott ,A mizeumok kulturalis
feladata” cimmel,%® decemberben pedig estélyt szervezett a létesitend6 varosi muze-
um javara.*® 1898 oktdberében a baranyavari esperesi keriilet rémai katolikus tanitéi-
nak Izsépen tartott tandcskozasdn Uray Atala baani esperes, elnok folhivast tett kozzé
a régiségek 6sszegyljtése érdekében a létesitendé megyei mizeum szamara.”®

Ezek a kezdeményezések azonban nem pétoltak egy szakmai egyesilet hianyat.”!
Ugy tiinik, a muzeumiigy nem volt sem Tolna megyében, sem Baranyaban tarsadalmat
Osszekovacsold — tarsadalmi kdzosséget, illetve kozdsségi tarsadalmat’ teremté — té-
nyezé még a millenniumi dekad” idején sem, mikoris a nemzeti mult emlékei iranti
felfokozott érdeklédés mellett a varmegyék torténettudomanyi reprezentacids™ igé-
nyében is érzékelhetd volt az er6sddés.”” Szekszard példdja mindazonaltal aldtdmaszt-
hatja azt a feltételezést, hogyha ott egy olyan karizmatikus és a megyei vezetd réteg
tdmogatdsat élvez6 vezéregyéniségnek, mint Wosinskynek, nem sikertilt életképes
egyeslletet alapitani a régiségek védelmére, s mégis sikerilt a kor ,mintamuzeumat”
Iétrehoznia, akkor a millennium utan alakult mizeumoknal sokkal nagyobb jelentd-
sége lehetett a mizeumugy helyi aktordnak és az altala kijart allami szubvenciénak,
semmint a helyi k6z6sség hathatés tdmogatasanak.

Mikor a muzeumiigy tarsadalmi tdmogatottsagat taglaljuk, nem hagyhaté figyel-
men kivil a korabeli helyi sajtdbanyag. Parhuzamosan azzal, hogy az 1890-es években
kezdett Uj er6re kapni a pécsi muzeumuigy, az orszagos gyakorlatnak megfeleléen a
pécsi sajtdban is nagy véltozasok torténtek. Amikor 1893 végén kétszer is felmerilt a
kozgy(ilésben a varosi muzeum ligye, immar — a patinas, heti kétszer megjelend Flnf-
kirchner Zeitung, és a hetente megjelend Pécsi Figyel6 mellett — két Uj napilap (Pécsi
Napld, Pécsi Ujsag) és egy kezdetben heti rendszerességgel, késébb hetente tébbszor
is megjelend (Pécsi KozIony) lap tudositott a varosi ligyekrol. E lapok azon tul, hogy po-
litikai irdnyultsaguknak megfelel6en arnyaltabb képet nyujtottak a varos torténéseirdl,

6

&

WEBER 2018.

64 Pécsi Kozldny, 1895. janudr 20. 4.

%5 Pécsi Napld, 1899. junius 10. 3; Pécsi K6zIony, 1899. junius 11. 4.

MARFI 1989, 140.

Pécsi Napld, 1898. junius 19.9-10.

Munkds, 1898. julius 24. 8.

Munkds, 1899. marcius 12. 8.

Pécsi K6zIony, 1898. oktober 13. 1-2.

1893-ban a pécsi helyi sajtd ismételten régészeti egylet Iétrehozasat slirgette. Pécsi Figyels, 1893. majus 10. 3.
GYANI 2010, 507.

Ertem alatta a millenniumi (innepségeket megel6z6, hozzavetéleges 10 éves periédust, mikor mar meg-
indult a készlil6dés az tinnepségre.

74 Varga Bélint a tudomanyos reprezentdcié eszkdzének tekinti a mizeum és a monografia mellett a torté-
neti egyesuletet is. VARGA 2014, 183.

75 Amillennium megyemonogréfidk (VARGA 2014, 187.), egyesiiletek (VARGA 2014, 190.), mizeumok (BODO
1999, 1289.) Iétrejottét inspiralta.
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gyakori megjelenésiikbdl és szamszeri tobbségiikbél fakadodan a koziigyekrél — igy a
muzeumligyrol, és a régiségek sorsardl — is tobbszor és részletesebben szoltak.”s

Bar a regiondlis muzeum kérdése a dualizmuskori baranyai sajtdban szétfeszitené
e tanulmany kereteit, de annyit mindenképpen meg kell jegyezniink, hogy a laptu-
lajdonosok, lapszerkeszték a varosi tarsadalom prominens tagjai és munkatarsaik, a
korabeli vidéki értelmiség azon részei, akiknek véleménye bar nem tekinthetd a helyi
tarsadalom tobbségi véleményének, mégis a kozosségben létezé — adott esetben vé-
leményformald — nézetek lenyomata. Ebben a tekintetben pedig megallapithatd, hogy
a dualizmuskori baranyai sajté egyértelmdien a pécsi mizeum létesitése mellett foglalt
allast.”

Kozgyiilési intencio — a muzeumiigy megitélésenek valtozdasa
a torvényhatosagi bizottsagban (1893-1897)

1893 juniusdban a Pécs cim lap a varosi muzeum irdnt érdeklédott, melynek létesité-
sét a kozgy(lés évekkel ezelétt kimondta.”® llyen hatdrozatrél nem tudunk, de ahogy
1887-ben, Ugy 1893-ban’ is Bolgar Kdlman fliggetlenségi parti torvényhatdsagi bi-
zottsagi tag volt az, aki a vérosi kdozgytilésen széba hozta a muzeum lgyét.® Aidinger
polgdrmester pénztelenségre hivatkozva elharitotta a muzeum létesitését, s hatralevd
polgdrmesteri éveiben mar nem is kertlt el6 e téma a kdzgy(lésen.

Megéllapithatd, hogy a varosi mizeum Ugye Aidinger Janos igen hosszu polgar-
mesteri ciklusaban (1875-1896) egy tapodtat sem haladt elére. Ha ennek magyaraza-
taként nem elégsziink meg a varos mar-mar frazisosan emlegetett rossz anyagi hely-
zetével, akkor Aidinger személye korul érdemes vizsgalddni. Marosi Arnold a muzeum
megnyitéjan mondott beszédében taldnyosan gy fogalmaz, hogy Aidinger polgar-
mesternek a torvényhatdsagi élet fokozddd gondjaival és a magara hagyatottsaggal is
meg kellett kiizdenie.®' A kdzgytilési jegyz6konyvekbdl mindenesetre nem az a kép raj-
zolédik ki, hogy Aidinger polgarmester ,maganyos harcosként” kiizdott volna a pécsi
muzeum ugyéért, sét inkdbb az ellenkezéje. Hogy ez a magara hagyatottsag igy eset-
legesen az 4llam anyagi tdmogatdsanak hidnyara utal-e, életszer(ibb magyarazatnak
tdnik, bar nem tudunk olyan elutasitott varosi kezdeményezésrél, mely allami segit-
séget kért volna helyi mizeum létesitésére. A torvényhatosagi élet fokozodd gondjai-

76 A Pécsi Napldban példaul 1893-1904 kozott legalabb 250 irds, mig a Pécsi Figyelében 1874-1902 kozott
kozel 100 tuddsitas foglalkozott a helyi mizeumiggyel. A Pécsi K6zlony akkor irt inkdbb a varosi mizeum-
rél, ha annak szervezésében egyhaziak - pl. Wosinsky Mér, Marosi Arnold - is szerepet vallaltak, 1895-1904
kozott hozzavetblegesen 100 cikk érinti a helyi mizeum lgyét.

7 A helyi muzeumrdl leggyakrabban tudésité Pécsi Naplé is mindvégig konzekvensen hangsulyozta, hogy
annak létesitése potadd kivetése nélkil eszkozlendé. Pécsi Napld, 1903. november 12. 2.

78 Pécs, 1893. junius 3. 4.

72 A muzeumtorténeti szakirodalomban feltehetéen ismételten Marosi Arnold megnyitén tartott beszéde
(MAROSI 1905, 11.) alapjan helytelendl szerepel az 1895-6s datum (SARKADI 1980, 360), s 6roklédott napja-
inkig (WEBER 2019b; WEBER 2020).

8 [...] kozintézményeink nem hogy haladndnak, de fokozatosan hdtramennek. [...] Ha végigtekintiink a pol-
gdrmester ur dltal félolvasottakon, ott taldljuk a pécsvdrosi muzeumot. Hisz ehhez taldn csak nem sztiikséges
pénz, csak egy kis lelkesedés. Nem beszélni, hanem tenni kell mdr végre valamit.” Pécsi Napld, 1893. oktober 24.
2-4.

& MAJOROSSY 1905, 20-21.
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nak kérdése arra utalhat, hogy Aidinger Janos
21 évet fel6leld polgarmestersége alatt a tor-
vényhatdsagi bizottsdgon belil a polgdrmester
és a szabadelv( part 1880-as években mutat-
koz6 monopol-helyzete?®? az 1890-es évekre a
helyhatdsagi valasztasi rendszer atalakuldsa®
folytan csokkent. A muzeumiigy helyi stagna-
ldsara két tovabbi magyarazat is lehet: egyrészt
e témat mindig ellenzéki, fliggetlenségi parti
személyek (Farkas Istvan, Bolgar Kalman) ta-
mogattak, melynek érthetéen nem kedvezett
egy szabadelvi vérosvezetés. Masrészt az sem
kizart, hogy Aidinger személyisége, a kulturalis
célok irdnt tanusitott érdektelensége® is kozre-
jatszott az ligy sikertelenségében. Joggal felté-
telezhetd, hogy Aidinger Janos polgarmester
nem épp tdmogaté hozzaallasanak® — egyiitte- 2. kép: Majorossy Imre (1896-1906)
sen kozgydlési monopol helyzetével - szerepe polgarmester aTCkéPe a Varos-
lehetett abban, hogy Farkas Istvannak a Pécsi  Dazakozgytlési termében fliggd
Varosi MUzeum létrehozésara tett alapitvanyat OlaneStmenYen (Ismereﬂ,en magyar

e s . . festd, 20. szazad, JPM, Képz6- és
a varosi kozgydlés 15 évig igencsak mostohan PP Alv. Lsz.. 60.76
kezelte. Kedvezé valtozast a muzeum sorsat il- ;pa{r.nu.yf".szeu,osm ¥y 1822 BUID-

P i - 3 i oté: Fuzi Istvan)
letéen majd csak az Uj polgdarmester személye,

Majorossy Imre®® (2. kép) hoz.

Idékdzben Szekszardon minta értéklen indult meg a helyi mizeum ligye, s ez eset-
ben a folytatds sem volt mas. Az 1895. marcius 29-i torvényhatdsagi bizottsagi Glésen
Wosinsky Mér — gréf Apponyi Sdndor tamogatésaval - felajanlotta 5000 darabos ré-
giséggyljteményét és Apponyi Sandor lengyeli mizeumat egy varmegyei muzeum
megalapitas céljaval.¥” A ,magyar mlvel6désnek ez az arisztokratikus szinezet( eurd-
pai vonulata”® - ahogy Téth Sandor fogalmaz - nem maradhatott hatas nélkil, igy

82 |gen szemléletesen abrazolja a kozgy(ilés Osszetételét és Aidinger befolyasat a kozgyilésben az ellenzéki
sajté:,[...] a vdros lgyeit nem egy alkotmdnyos népképviselet vezeti, hanem egy ember, akinek a jol megszervezett
dltaldnos tobbséget zaboldzé gyeplé a kezében van.” Pécsi Figyeld, 1887. marcius 26. 1. |dézi: NAGY 2019, 103.

8 NAGY 2019.

84 De ki vdr Pécs intézé kéreitdl lelkestilést? Hiszen még jéakaratot se igen vdrhatunk kulturdlis térekvéseink
irdnt, hogyan vdrhatndnk hazafiui lelkesiilést? [...] Aidinger Jdnosnak, vdrosunk egyébként derék polgdrmes-
terének, mondjuk ki nyiltan, 6szintén — a legpardnyibb érzéke sincs az irodalom s miivészetek irdnt. [...] Ndlunk
minden kulturdlis térekvést (gy a varmegye, mint a vdros érdemes hatésdga magdra hagy s dsszetett kézzel nézi,
hogyan és mint vergédik egyik, meg a mdsik is, gondolvdn magdban: gy boldogulj, a hogyan tudsz. [...]." Pécsi
Naplé, 1893. december 13. 1.

8 Ennek latszdlag ellentmond, hogy Aidinger maga is érdekl6dott a helytorténet irdnt, gydjtotte is a varos
torténetére vonatkozé iratokat (NAGY 2021,101), s6t Pécs varos monografidjanak megirasa kapcsan is tobb-
szor felmerdllt a neve, de egyrészt kitért a feladat el6tt, majd ugy tlint, Németh Béla szdmara sem adja at
jegyzeteit (NAGY 2021, 102 skk.). Jegyzetei a végrendelete révén a varosi mizeumba keriltek, de napjainkra
elkallédtak (NAGY 2021, 106). Tény, hogy sem a monogréfia, sem a helyi mizeum ligye nem realizalédott
tébb mint 20 éves polgarmestersége idején, de még csak minimalis el6relépés sem tortént egyik lgyben
sem, igy jogosan vonhato kétségbe ezek fontossaga Aidinger polgdrmester szamara.

8 1896. nov. 26-t6l. NAGY 2004, 54.

87 GAAL 2005, 15.

8 TOTH 1989, 328.
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megsziletett a torvényhatdsagi bizottsdag muzeumalapité hatarozata.®* Ha megnéz-
zik a megyei kozgyllés osszetételét, gyanithaté hogy a foldbirtokos arisztokracia
dominancidja és Apponyi Sdndor személyes presztizse az arisztokracia és a kdzgy(ilés
korében kedvezett az ligy sikerének. A megye tehat ingyen hozzdjutott a muzeumi
gyljteményhez, melynek elhelyezése azonban itt is évekig (1895-1897) hatraltatta a
muzeum Ugyét.”’

Emlitettlik, hogy a széban forgd két muzeum ligye sokidig fej-fej mellett haladt.
A kovetkezé mérfoldké a helyi muzeum létesitése ligyében mindkét helyen 1897-
ben kovetkezett el. Pécsett az Uj polgarmester, a,varos leggondosabb majorosa”? - ki
igazan sziviigyének tekintette a varosi mizeumot® - 1897. dprilis 30-ara értekezletet
hivott 0ssze a varosi mizeum Uigyében, mely megdllapitotta, hogy a helyi mizeum
feldllitasa slirg6s, ennek kidolgozaséra pedig egy szlikebb bizottsagot valasztottak.**
A muzeumi nagybizottsdg elndke Majorossy Imre lett.”> Ezutan egy évig nincs hir a
muzeumrdl.

Mindekozben a Tolna varmegyei kdzgy(ilés kétszer is targyalta a muzeum Ugyét,
és abban lényegi el6rehaladas is tortént. Az 1897. augusztus 13-i kozgyulésen®
Wosinskynak a muzeum elhelyezésére tett javaslatédra® a torvényhatésagi bizottsag
hatarozatot hozott az 6ndllé muzeum létesitésérdl, valamint 3000 forint téke letételé-
rél, melynek kamatai a muzeum épitésére és fenntartasara forditandok, s kérvényt in-
tézett a vallas- és kdzoktatastuigyi minisztériumhoz a gimnéazium egy részének ideigle-
nes muzeumi célra valo felhasznélasa érdekében.”® Az 1897. oktéber 16-i kdzgyllésen
pedig Tolndban is muzeumi bizottsag alakult, melynek elnéke Wosinsky Mér, védndke
Apponyi Sandor lett.” Mig Wosinsky Mdr a mizeum berendezésével'® és alapszaba-
lydnak gyors és sikeres megalkotédsaval foglalatoskodott,'®" Apponyi Sdndor azon fara-
dozott, hogy a muzeumnak tamogatdkat szerezzen az orszagos szakmai korokbol.'*?

% GAAL 2005, 15.

%0 Pécsi Figyeld, 1895. november 7. 2.

' GAAL 2005, 15-16.

92 Majorossy Imre polgarmesteri székfoglald beszédében 6nmagat, nyugdijazasakor pedig Szuly Janos
torvényhatosagi bizottsagi tagot illeti e metaforaval. NAGY 2004, 54., 60.

% NAGY 2021, 145. Nekrolégjaban Fejes Gyorgy ekként ir Majorossy Imrérél:,,Csalddja utdn a muzeumot és a
muzeum egyesliletet szerette legjobban.” |dézi: NAGY 2021, 146.

9 Pécsi Figyeld, 1897. junius 1. 5.; MAROSI 1905, 11. Németh Béla szerint a nagybizottsag 200, mig a kisbi-
zottsag 10 fét szamlalt. MNL BaML XV. 6. XXII. kotet, 32.

% PécsiNaplo, 1898. aprilis 5. 2-3. A szakirodalom Németh Bélat tartja a bizottsag elnkének (SARKADI 1980,
360; NAGY 2021, 145.), de & legfeljebb a kisbizottsag elndke lehetett.

% GAAL 2005, 16.

7 GAAL 2005,17.

% GAAL 2005,17.

% GAAL 2005, 18.

1001897 szeptemberében — Wosinsky kdzbenjarasara (Pécsi K6zIony, 1902. augusztus 31. 3.) — a kultuszminisz-
ter az Iparm(ivészeti Mizeum régi szekrényeit bocsatotta ingyen a mizeum rendelkezésére. GAAL 2005, 21.

101 1898. november 28-an engedélyezte a belligyminiszter a muzeumi szabalyrendeletet. GAAL 2005, 19.
102 Rajta keresztll ismerkedett meg Wosinsky Mér a Mizeumok és Konyvtéarak Orszagos Féfelligyelségé-
nek Gjonnan kinevezett féfelligyel6jével, Fraknoi Vilmossal (GAAL 2005, 18). Baratsaguk meghatarozé jelen-
t6ségli volt a szekszardi muzeum és Wosinsky tovabbi szakmai eld6menetele szempontjabdl.
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Egyéni intencio — Juhdsz-kiallitas (1898)

1895 januarjdban Juhdsz Laszlo (3. kép)
Ugyvéd a Mecsek Egyesiilet megbizasabol
folytatott 1894-es jakabhegyi asatasanak'®
leleteibdl 80 targyat adomanyozott a léte-
sitendé varosi muzeumnak.'* Tette ezt ugy,
hogy nyoma sem volt a vérosi mizeumnak,
melynek létesitését bar a sajtd folyamatosan
sUrgette,’® a varosi kozgylléseken az gy
rendszerint suket fulekre talalt.

Juhdsz Laszlé 1898 februarjaban ujabb
— ezuttal joval sikeresebb - kisérletet tett a
varosi muzeum eszméjének felélesztésére.
Felajanlotta a varos szamdra régiséggyujte-
ményét letétként, kidllitas céljara, s vallalta,
hogy a belépdkbdl befolyd 6sszeget muze-
umi célokra (els6ésorban asatasokra) fordit-
ja.'% A varostol helyiségeket és szekrényeket
kért,'%” ajanlatat azonban a muzeumi bizott-
sadgban és a vdrosvezetésben is tobbszori,
heves vita kovette.'®

Végll a Juhasz-kidllitds megszervezéséhez mégis hozzajarult a varos,'” de a koz-
gyllésben ezutan is inkdbb kétkedést,'"® semmint 6romot vagy blszkeséget szilt,
hogy Majorossy polgdrmester javaslatara az 1898-ban Pécsett ilésez6 banyaszati és
kohaszati kongresszus felvette programjaba a kiallitdas megtekintését.""" A Pécsi Naplo
szerint pedig a kiallitds tigye irdnt Fraknoi Vilmos muzeumi orszagos féfelligyeld, taldn
melegebben érdeklédik, mint maga a pécsi intelligencia.'™

8. kép: Juhasz Laszl6 (1842-1911) (JPM
Uj- és Legujabbkori Gytijteményi
Osztaly, Gy.sz.: 117/1908.)

193 WEBER 2018.

104 pécsi K6zIony, 1895. januar 17. 3-4.

105 P|, Pécsi Naplo, 1893. december 13. 1-2.; Pécsi Napld, 1898. majus 18. 1- 2.; Pécsi Figyels, 1898. julius 20.
2-3.; Pécsi Figyel6, 1901. junius 5. 1-2.; Pécsi Figyeld, 1902. aprilis 5. 1-2.

196 pécsi Napld, 1898. aprilis 10. 4.; MAROSI 1905, 12.; SARKADI 1980, 360; NAGY 2021, 145.

107 Pécsi Napld, 1898. aprilis 5. 2-3.; Pécsi Napld, 1898. aprilis 10. 4.

19 A leghevesebb vitdn a muzeumi bizottsagban Trixler Karoly megyei alispan kijelentette, hogy a terv
megvalésitasdhoz mind az anyagi fedezet, mind a kdzonség érdekl6dése hidnyzik, igy sem Baranya var-
megye, sem Pécs varosa a kiallitdshoz hivatalosan nem jarulhat hozza. Zsolnay Vilmos alkalmatlannak nyil-
vanitotta kidllitdsra a Juhdsz altal megrendelt szekrényeket. Rossznak talaltdk a kiallitas tervezett idépont-
janak (augusztus) megvalasztasat is. Nem fogadtak el Juhdsznak azt a javaslatat sem, hogy az érdekl6édés
felkeltésére és a kidllitas anyagi sikerének elémozditasara sorsjatékot szervezzenek. Jegyzékonyv a Juhdsz
gyljtemény kidllitasa targydban Pécsett tartott értekezletrél. 1898. jun. 19. MNL BaML IV. 1406. o. 161.1.
SARKADI 1980, 360.

199 MAROSI 1905, 12.

110 Az augusztus 29-i kdzgytlésen Teleky Zsigmond fejezte ki aggodalmat a kidllitas szakmaisagat illetéen.
Pécsi Figyeld, 1898. augusztus 30. 2.

" Pécsi Napld, 1898. augusztus 26. 3; MAROS/ 1905, 12.

"2 pécsi Napld, 1898. augusztus 28. 4.
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1898 szeptemberében mindenesetre Juhasz Laszld, 10-12 ezer targyat''* tartalma-
76 régészeti kidllitdsa megnyilt,’™ s a szakmai korok zajos elismerését hozta. A Sérhaz
Utcai K6zségi Néptanoda emeleti, négy termében elhelyezett térlatot' el6sz6r Kam-
merer Erné latogatta meg, aki mizeumegylet létesitését szorgalmazta.''® Oktober ele-
jén Hampel Jézsef nyilatkozott elismerésen a kidllitasrol, miszerint azt leszerelni nem
szabad,"” oktéber kozepén pedig Wosinsky Mér mondta réla ugyanezt.''

Azonban kritikus hangok is megszélaltak a kidllitas kapcsan. A Pécsi Naplo a koz-
kincs magantulajdonba keriilését firtatta, s ugy latta, hogy a gyljtemény a két fél (Ju-
hasz és a varos) rossz anyagi helyzete miatt elveszett a varos szamara.”"® Az Archaeolo-
giai Ertesité bizakoddbb: a Juhasz-gy(jtemény kéztulajdonna valasat reméli.'0

Id6kozben Szekszardon villamsebességgel haladt el6re a muzeum tigye. Wosinsky
1898 marciusdban mar a gyljtemény rendezésével és katalogizalasaval is elkészilt, '’
s bar a gimnazium megnyitasa tolédott, azonban a mar 34.000 targgyal rendelkez$'*
muzeum juniusban is latogathaté volt, augusztusban pedig mar a mizeum-egyesiilet
alapszabalyait is elfogadtak és felterjesztették a belligyminiszterhez.’?* Oktéberben az
0nallé muzeuméplilet 1étesitésére belligyminisztériumi tdmogatottsaguk volt,'** no-
vemberre pedig a mizeumé mellett a mizeum-egyesiilet szabélyrendeletének bel-
Ugyminisztériumi engedélye is megvolt,'® sét decemberben els6 kozgylését is meg-
tartotta az egyesiilet.’*

1898 szeptemberére tehat mindkét varosban Iétrejott egy régészeti kidllitas, csak
Pécsett dllandd gancsok kdzott, nehézségek aran, egy magangyjtemény idészaki kidl-
litdsa, mig Szekszardon egy a kozdsség prominens tagjainak aktiv tdmogatéasat élvezd,
még ideiglenes, de ingyenes épliletben, dllami tdmogatasban részesiil6,'” ingyenesen
felajanlott kdzgyljtemény. Annyiban azonban mérfoldkévet'? jelentett a pécsi mu-
zeum léteslilésében a Juhdsz-gyuljtemény kidllitasa, hogy az orszagos szakmai kordk
figyelmét felkeltette, s alkalmasnak talaltak arra, hogy a varosi mizeum alapjaul szol-
galjon. Kimondtak a vezényszot, miszerint ezt a kidllitast lebontani nem lehet, amire a
kozgyllés is kénytelen volt reagalni.

Azonban Pécsett ismételten kedvezétlen fordulatot vett a mizeum tgye. Az 1898.
november 6-i muzeum bizottsagi gyilésen Juhdsz Laszl6 javaslatot tett régészeti ki-
allitdsanak kib&vitésére, amit azonban a bizottsdg a muzeumegylet létesitése utan

n
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Pécsi Napld, 1898. augusztus 30. 4.; Pécsi Naplo, 1898. szeptember 25. 6.

4 pécsi Naplo, 1898. szeptember 10. 1.

"5 Pécsi Figyels, 1898. szeptember 14. 7.

Pécsi Napld, 1898. szeptember 11. 8.

Pécsi Naplé, 1898. oktdber 5. 5.

Pécsi Figyel6, 1898. oktober 18. 4-5.

Pécsi Napld, 1898. szeptember 10. 1.

Archaeologiai Ertesité, U18:4 (1898) 378. Kdzli: Pécsi Figyeld, 1898. oktober 27. 4.
Pesti Hirlap, 1898. marcius 2. 9.

Pécsi Napld, 1898. junius 7. 4.

Pécsi Figyeld, 1898. augusztus 17. 4.; Pécsi K6zI6ny, 1898. augusztus 17.4.; Pécsi Napld, 1898. augusztus 30. 4.
124 Pécsi Napld, 1898. oktdber 11. 5.

25 Belligyi K6zI6ny, 1898. december 15. 558.

Pécsi Napld, 1898. december 20. 7.; Pécsi K6zI6ny, 1898. december 20. 4.

Pécsi Figyel6, 1898. augusztus 17. 3.

,[...] anyagi sikere nem volt, de igenis erkélcsi [...]" MAROSI 1905, 12.
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kivant targyalni.'® November kozepén pedig arrdl ir a helyi sajto, hogy a kiallitast be
kell zarni, ugyanis a varosi kozgyUlés egy magan polgari fitiskola részére helyiségeket
szavazott meg az épiletben.'*®

Kozgyilési intencio — a muzeumalapito kozgyiilési hatarozat
r6gos utja (1898-1899)

Feltehetéen Juhdasz Laszl6 felajanlasanak hatdsara iilt 6ssze majd egy év kihagyas utan,
1898. aprilis 4-én a muzeumi bizottsdg.”' Az elékészité bizottsag egy szlikebb kord
bizottsagot'? alakitott a muzeum-egyesiilet alapszabalyainak és koltségelSiranyzata-
nak kidolgozéasara, mely végil szeptemberben tudta benyujtani a polgadrmesternek' a
Németh Béla'* és Juhasz Laszld' altal készitett két tervezetbdl, tobb hénap targyalas
utan sszedllitott javaslatot. Majorossy Imre november 6-ara hivta 6ssze a nagygy(lést
az alapszabalyok'® megtérgyaldsara (idékozben a szekszardit mar el is fogadta a bel-
Ugyminiszter'?), ahol ismét élénk vita bontakozott ki. E vita legszerencsétlenebb mo-
mentuma az volt, hogy Horvath Antal felszélaldsdnak hatdséra kihagytak a plispokot a
muzeum-egyesiilet partfogdinak sorabdl.'*® Ez Hetyey Samuel plispok sértédését vonta
maga utan,’*’ s ezzel a pécsi mizeumiigy egy befolydsos tdmogatojat veszitette el.'*
A donté fordulatot a pécsi muzeum ligyében az 1899. aprilis 24-i varosi kozgyuilés
hozta meg, melynek targysorozataban szerepelt a,pécsvdrosi muzeum és kényvtdr létesi-
tésének elhatdrozdsa és a muzeum félszerelésének beszerzése."'*' Polgarmesteri jelentésé-
ben a Szekszardon tapasztaltak'* alapjan Majorossy a muzeum létesitése mellett érvelt,
s a megye és a plispok tdmogatasaban is bizott." Terve az volt, hogy a Farkas-alapit-
vanybdl kifizetik a Juhdsz-kidllitasra készllt szekrények arat, a régészeti targyak pedig
— Juhdsz Laszl6 tulajdonjoganak fenntartasa mellett — letétként keriilnek a mizeumba,

129 pécsi Napld, 1898. november 8. 5.

130 pécsi Naplo, 1898. november 15. 5.

31 Pécsi Napld, 1898. aprilis 5. 2-3.; Pécsi Figyel6, 1898. aprilis 6. 3.

132 Pécsi Napld, 1898. aprilis 5. 2-3.

133 Pécsi Napld, 1898. szeptember 10. 1.

134 Pécsi Napld, 1898. junius 7. 5.

135 Pécsi Napld, 1898. aprilis 21. 4.; Pécsi Napld, 1898. majus 10. 4.

1% Az alapszabalyokat a helyi sajté is kdzolte: Pécsi FigyelS, 1898. november 8. 2-4.

37 Beliigyi K6zI6ny, 1898. december 15. 558.; GAAL 2005, 19.

138 Pécsi Kézlony, 1898. november 6. 2.; MNL BaML XV. 6. XXII. kotet, 33.

13 Németh Béla feljegyzést készitett az esetrdl: A plispék azonban mégis meghallotta a torténteket s (gy Idtszik
fol6tte bosszankodott rajta, mert mid6én néhdny napra a polgdrmester valami hivatalos tigyben a plisp6kh6z ment
(mint azt nekem 6 maga négyszem kozétt elbeszélte) a plispok vigyori arczczal kézeledett a belépé polgdrmester
felé, minden Uidvézlés nélkil mindkét 6klével fiigét mutatva neki, azt mondta: Maguknak muzeum kell? No, maguk-
nak nem lesz muzeumuk. Igy vonta vissza a plispék igéretét” MNL BaML XV. 6. XXII. kétet, 34.

40 Hetyey Samuel puspok nem volt érzéketlen a muzeumdigy irdnt, hisz Gerecze Péter szakmai kdzremi-
kodésével 1899. julius-augusztusban feldllittatta a puspoki muzeumot. Pécsi Napld, 1899. julius 16. 4.; Pécsi
Kézlény, 1899. julius 18. 1-2.; Pécsi Napld, 1899. augusztus 6. 4- 5.; Pécsi K6zI6ny, 1899. augusztus 10. 1-2.;
Pécsi Kbzlény, 1899. augusztus 22. 3.; Pécsi Napld, 1899. augusztus 22. 1-2.

1 Pécsi Naplo, 1899. aprilis 22. 4.

2 Majorossy és Juhdsz Szekszardon jart, hogy tanulményozzak az ottani muzeumot és Wosinskyval is kon-
zultéljanak: Pécsi Naplo, 1899. aprilis 18. 3-4.; Pécsi Napld, 1899. aprilis 20. 3.

143 Pécsi Naplo, 1899. aprilis 25. 4.
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mig elegendd pénz gy(lik asatasok lefolytatdsara, melyekbdl sajat gylijtemény teremt-
het6."* A masnapi kozgy(ilés az elnevezést érint6 vita utdn végil hatdrozatban mondta
ki a Pécsi Varosi Mlzeum megalapitasat.’* Ezt azonban csak azért tette, mert az alapité
okirat szerint a Farkas-féle alapitvany csak ezt kdvetéen volt felhasznalhaté a Juhdsz-féle
kidllitas szekrényeinek megvételéhez.'*® S bar a muzeum szekrényekhez jutott, de ezzel
parhuzamosan egy jo iddére elveszitette annak lehetéségét, hogy a varosi és a plspoki
muzeum gyUjteménye egyesiljon.'” Masrészt azaltal, hogy a varosi-megyei muzeum
dichotdmiat a kdzgytilés egy varosi muzeumnak aposztrofalt, s életre hivott intézmény
altal oldotta fel,'* a pécsi muzeum egy masik fontos tamogatdéjat, a megyét is elveszitet-
te, s ezzel a vidéken éI6 arisztokracia'® érintettségét is, akik komoly anyagi tamaszai le-
hettek volna egy esetleges megyei mivoltat kell6képp hangsulyozd kézgyUtjteménynek.
Ehelyett igy a regiondlis muzeum létrehozdsénak feladata taldn a legkevésbé alkalmas
aktorra, az dllandd anyagi problémakkal kiizdd, eladdsodott varosra maradt, melynek
vezetését belsé széttagoltsag is gyengitette, s melynek kézgytilése mindig ugy érezte,
hogy nem éldozhat kulturdlis célokra, s inkdbb az elédazott, évekig elhuzddé lgyekrdl
volt ismert, semmint a gyorsan megvaldsuld, nagyratord tervekrdl.

Id6kozben Szekszéardon 1899. junius 4-én nagyszabasu, Uinnepélyes megnyito ke-
retében, melyen a mizeumi szakma orszagos képvisel6i is részt vettek,'° nyolc terem-
ben, kozel 33.000 targgyal'' megnyilt Tolna Varmegye Mizeuma.’? Novemberben pe-
dig grof Széchenyi Sandor féispan vezetésével megyei kildottség jart Wlassics Gyula
és Széll Kalman minisztereknél a mizeumépiilet létesitése érdekében.'3

Mig Pécsett tehdt a targyalt két év alatt a muzeumalapité hatarozat mellett egy,
a belligyminiszter altal elfogadas nélkil visszakiildott* muzeumegyleti alapsza-
baly-tervezetet, egy elveszitett plispoki gyljteményt, 150 szekrényt és egy bérlemény-
ben' elhelyezett, jobbdra nem hozzaférhetd'*® magangyjteményt tudott felmutatni

44 Pécsi Figyels, 1899. aprilis 26. 3-4.

4 Pécsi Figyeld, 1899. aprilis 26. 4.; Pécsi Napld, 1899. dprilis 26. 2. NAGY 2021, 145.

4 Pécsi Figyel6, 1899. aprilis 26. 1; PILKHOFFER 2022, 334-335.

4 Az egyhaz véleménye errdl:,Mi résziinkrél dlokoskoddsnak tartjuk; azt, hogy az ardnylag csekély Farkas-féle

gylijtemény 6sszedllitdsdra bizony a vdros egymaga nem képes, ha pedig mds tényez6k tdmogatdsa is kivdnatos,
akkor ezekt6l nagy kegyesen elfogadni a hozzdjdruldst a nélkiil, hogy viszont nekik valamit dt is engedjiink az
érdembdl: teljesen méltdnytalan dolog.” Pécsi Kbzlény, 1899. 4prilis 27. 3.

8 Az el6készité bizottsdg [...] Baranyavdrmegye intézé koreivel is megbeszélte a muzeum létesitésének tgyét,
de mivel a vdrmegye mint térvényhatdsdg nincs azon helyzetben, hogy dldozatokat hozzon a pécsi muzeumra,
ott helyesnek vélték, hogy a muzeum csakis Pécs vdrosa utdn neveztessék el [....]" Pécsi Napld, 1901. oktéber 30. 2.
49 Gondolhatunk itt a jelentés pénzgydjteménnyel rendelkezé bolyi Montenuové hercegre (RAYMAN — HA-
GEN 2010: 14-15.), vagy a Szigetvar monografidjat megiratd, s allitdlag pécsi kulturalis célokra egy 20.000 koro-
nas felajanlast is tevé bard Biedermann Rezsére (Pécsi K6zIony, 1903. julius 3.4.), vagy Majtényi Vilma bardnére,
aki a mocsoladi éremleletet Baranyavarmegye muzeumanak ajanlotta fel (Pécsi Naplo, 1901. marcius 29. 3.).

150 Pécsi Kézlény, 1899. junius 6. 4.

51 GAAL 2005, 21.

152 Pécsi Figyels, 1899. junius 6. 7.; Pécsi K6zlény, 1899. junius 6. 4.; Pécsi Naplo, 1899. junius 6. 5-6.

153 Pécsi Napld, 1899. november 7. 6.; Pécsi Napld, 1899. november 10. 5.; Pécsi K6zI6ny, 1899. november 12.
4.; Pécsi Napld, 1899. november 14. 4.

14 Pécsi Kbzlény, 1899. augusztus 29. 2.

155 Az augusztus 28-i kdzgy(ilésen a polgdrmesteri jelentésben szerepelt a Juhdsz gydjteménynek a 400 ft-
on bérelt Madarasz-hazba koltozése. Pécsi KbzIony, 1899. augusztus 29. 2.

1561899 szeptemberében éllitdlag a tanulok és a nagykézonség szamara mar hozzaférhet6 a muzeum (Pécsi
Napld, 1899. szeptember 8. 5.), azonban janudrban egy ideje mar zérva lehetett (Pécsi Naplé, 1900. januér
14.5).
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a kozgydlés, addig Szekszardon egy ingyenes éplletben, ingyenesen a megye tulaj-
donaba keriilt, nyolc teremben, szakszer(ien rendezett 33.000 targgyal rendelkezd,
hivatalosan megnyilt és latogathaté miuzeumot. Rdadasul egy 6nallé mizeumépilet
emelése érdekében is torténtek hatarozott Iépések.

Az egyéni és varosi intencio talalkozasa
— Juhasz Laszlo felajanlasa (1900)

A kovetkezd évben ismételten egy egyéni szandék, és ismételten Juhdsz Laszld szan-
déka volt az, mely lendiiletet adott a pécsi muzeum Ulgyének. Miutan latta, hogy a
varos a kdzeljovében nem szandékozik megvenni régészeti targyait, eléremutatd ajan-
latot tett a varos tandcsanak. 1900. januar 1-t6l 1909. december 31-ig hajlandé volt
atengedni 4000 darabbdl all6 gyUtjteményét Pécs varos kozonségének, dijazas nélkiil,
haszndlatra, a tulajdonjog fenntartdsaval és azzal a feltétellel, hogy e tiz év alatt a véros
torekszik annak megvételére.'””

Az 1900. februar 14-én megkotott szerz6dés az dllanddan anyagi gonddal kiiszko-
dé véros szamdra a Wosinsky altal is hangsulyozott és javasolt Otletet veti fel, hogy a
muzeumnak egylet Utjan szerezzenek tarsadalmi tdmogatottsagot.*® S ez lett a kovet-
kezd — az allami szakmai szervek éltal is tdmogatott — a helyi mizeum létrehozésanak
el6segitésére tett kisérlet.

A tarsadalmai és allami intencio talalkozdsa
— Pécs-Baranyamegyei Muzeum Egyesiilet (1901)

Wosinsky Mor szerint a mizeum létesitéséhez a torvényhatosag mellett ,a tdrsadalmi
er6k, mint segéderék foltétlenil sziikségesek.* A torvényhatdsagi alapitas 1899-ben
megtortént, de hatra volt még a tarsadalom muzeumdgy irdnti elkdtelezé6dését els-
segit6 egylet megalkotésa.

Ezt a helyi sajté is vehemensen szorgalmazta,'s® hisz békezli mecéndsok hidnya-
ban, a varos anyagi helyzetét tekintve a hirlapok is az egyesiiletben lattdk a muzeum
|étrehozasanak egyetlen lehetséges modjat.'” A varosi kozgylilésnek sem lett volna
ellenére egy muzeum-egyesiilet, hisz mar évekkel kordbban egyleti alapra kivanta fek-
tetni a muzeum fenntartasat.'s?

7 MAROSI 1905, 13.; SARKADI 1980, 363.

58 A szerz6dés 1. pontja: ,akdr egyesilet létesitése utjdn, akdr egyéb médon mozgalmat indit ezen régészeti
gyljtemény tulajdonjogdnak megszerzése irdnt!” Masolatat kozli: SARKADI 1980, 362.

159 Pécsi Naplo, 1901. oktdber 30. 2.

60 Feiler Mihdly ekként ir errdl: ,[...] legyen elég mdr az a bujosdi jdték, melyet a muzeum kérdésben évek 6ta
jdtszunk. Legyen elég a tehetetlenség, melyet a hatésdgok és a tdrsadalom e téren évek dta tanusit. Sem a mi
intelligenczidnk nem olyan gyenge, hogy csak hatdsdgi pordzon lehessen vezetni, sem a hatésdgaink nem oly
népszeriitlenek, hogy egy kultur-alkotds zdszldjdt bdtran keziikbe venni ne merjek. Egyesiiljiink tehdt — hatdsdg
és tdrsadalom — egyezé akarattal k6z6s munkdra: a pécsi muzeum egylet és muzeum leheté leggyorsabb létesi-
tésére.” Pécsi Naplo, 1901. januar 27. 4.

1 Pécsi Figyeld, 1901. junius 5. 1.

162 pécsi Figyeld, 1898. aprilis 5. 3.; Pécsi Napld, 1900. februér 13. 2.
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Majorossy Imre hivasara Hock Janos, orszaggydlési képviseld, a Nemzeti Szalon
alelndke 1901. januar kdzepén Pécsre érkezett,'® hogy a Nemzeti Szalon pécsi kial-
litdsa altal felkeltse az érdeklédést egy helyi mivészeti egyesiilet alapitdsa irdnt.'®*
A megtartott értekezleten végil egy miivészeti és muzeum-egyesiilet megalakitasat
hatéroztak el,'® melyet az 1901. februdr 26-i kozgylés is melegen idvozolt.'® De a
februari taggy(jté akcid sikertelensége'®” miatt aprilisban az egyesiilet megalkotasa
,késébbi idére lett elhalasztva!'%® Bar nydron volt még egy halovany remény az egy-
let meginduldsara,'® a sajté azonban megjegyezte, hogy ,k6z6nséglink részvétlensége
lehetetlenné tett minden tovdbbi akciét. Rajta mulott, hogy az egyestilet, melynek célja
a muzeum fentartdsa mellett miitdrlatok rendezése és dijak kit(izése is volna — meg nem
alakulhatott[...]""7°

Azonban Majorossy Imre hallgatott a sajté biztatasara,”" s nem hagyta veszni a
muzeum-egylet létrehozasanak ligyét, s ismételten a mizeumugy budapesti szakér-
téihez fordult segitségért.’”?

1901. oktéber 29-én nyilvanos, nagyszabasu, muzeum-értekezletet tartottak, ahol
a meghivott budapesti szakmai korok (Szalay Imre, Wosinsky Mér, Schonherr Gyula) és
a helyi vezet6ék (Fejérvary Imre f6ispan, Majorossy Imre) presztizsértéki jelenléte mel-
lett és kdzrem(ikodésével kimondtak a Pécs-Baranyamegyei Muzeum Egyesilet (ké-
s6bbiekben PBME) megalakitasat,'”? annak érdekében, hogy ,a pécsi mizeum anyagi
tdmogatdsa céljabdl a tdrsadalom kbzrem(ikédését biztositsa."'”* Az allam tdmogatasa is
kezdett meggy6z6 alakot 6lteni, ugyanis Szalay Imre beszédében utalt a Juhasz-gyj-
temény allami megvételének szandékara.'” Elérelépésnek tlint az is, hogy Majorossy
polgarmester beszédében bejelentette, hogy a muzeum eddigi ,félreesé helyérél” a
Schapringer-hazba helyezhetd &t.'”¢ Megvalasztottak a tisztikart, és Szmik Antal eléa-
dasaban targyaltak az alapszabalyokat is.'””

1902 marciusdban még reménykeltd hirek érkeztek a mizeum-egyesiilet fel6l: az
egyesllet elndke, Fejérvary Imre féispan egymaga 40 tagot gyujtott, 0sszesen 300
taggal rendelkezett az egyesllet, s volt mar egy alapité tag is Zsolnay Mikl6s szemé-
lyében. Az egyhdzi személyek azonban tavol maradtak.””® A Pécsi Naplé mar az egylet

16.

&

Pécsi Figyel6, 1901. junius 5. 1.

164 Pécsi Figyels, 1901. januar 15. 1-3.

165 Pécsi Figyels, 1901. januar 15. 3.; Pécsi Naplo, 1901. janudr 18. 2.

Pécsi Figyel6, 1901. februar 26. 2.

7 Talan a magas tagdijak miatt. Kozli 6ket: Pécsi Figyeld, 1901. februar 7. 4.

168 Pécsi Figyels, 1901. aprilis 23. 2.

¢ Juniusban allitélag 60 tagja volt. Pécsi Napld, 1901. junius 2. 4.

170 Pécsi Figyel6, 1901. junius 5. 1.

71 Pécsi Figyel6, 1901. junius 5. 1.

72 Polgdrmesteriink fentjdrvdn Budapesten, kieszkbzolte, hogy az dllam vette kezébe az ligyet s nyomban le
is jottek vele Pécsre a muzeumok és kényvtdrak orszdgos feliigyelGségének tagjai, hogy jelenlétiik égisze alatt
alakuljon meg a muzeum egyestilet! Pécsi Figyeld, 1901. oktdber 30. 2.

73 Pécsi Figyel6, 1901. oktober 30. 1-2.

174 TICHY 1908, 2.; SARKADI 1980, 362.

75 Pécsi Napld, 1901. oktdber 30. 2.

761899 augusztusatol a muzeum a régi Madarasz-hdzban volt (Pécsi K6zI6ny, 1899. augusztus 29. 2.), me-
lyet 1901 augusztusaban Schonherr Gyula féfelligyel6ségi titkar megvizsgalt, s elhelyezkedése miatt alkal-
matlannak taldlt (Pécsi K6zI6ny, 1901. augusztus 4. 7.; Pécsi Figyel6, 1901. oktdber 30. 2.).

77 Pécsi Figyels, 1901. oktober 30. 2.

178 Pécsi Napld, 1902. marcius 9. 3. Hetyey plspok sértettsége folytan talan érthet6 okbol.
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megalakuldsanak pillanatdban sem rejtette véka ald, hogy a mizeumiigy Pécsett nem
élvez igazi tarsadalmi tdmogatottsdgot.'”® Bolgar Kalman torvényhatdsagi bizottsagi
tag pedig az egyes tarsadalmi rétegek képvisel6i kdzotti 6sszefogds hidnyat rotta fel a
helyi viszonyokat kritizald publicisztikajaban.'® Talan ez is lehetett az oka annak, hogy
az impozans kezdés utdn a miuzeum-egyesiilet tigye ismételten évekre elfelejt6dott.
Az egyesiilet alapszabdlyait 1902 majusaban jévahagyta a belligyminiszter,'®' igy bar
jogilag sor kerilhetett volna az alakulé Ulésre,'® ez azonban nem tortént meg. A ju-
niusi varosi kdzgy(llésen még bizakodd hangulatban jelentette be Majorossy, hogy a
belligyminisztériumi engedélyezés nyomdan a muzeum-egyesilet hamarosan meg-
kezdheti mikodését,'®® de az alakul6 kdzgy(ilésre csak 5 évvel az innepélyes muzeum-
értekezlet, s majd két évvel a tamogatanddé muzeum megnyilasa utan kerdilt sor.'®
Tichy Ferenc a muUzeum-egyesiilet torténetét taglalva azt mondja, hogy ebben az 6t
évben nem tortént semmi, ugyanis miutan ,egyleti kbzgydilés, mely a végleges tisztikart
és avdlasztmdnyt megalakithatta és az egylet miikédésének irdnyt szabhatott volna, 6ssze
nem hivatott, az egyesiilet teljes tétlenségre volt kdrhoztatva."® Ha pedig végignézziik az
egyesilet el6zetesen vélasztott tiszti karat,'® azt latjuk, hogy a magangyujteménnyel
rendelkezd, s abbdl 1899-ben kiallitast'®” rendezé, a muzeum Ugyei koril 1902-ben
élénk tevékenységet'® kifejté titkar, Szmik Antal és a Németbdlyban régészeti dsatast
folytato, a muzeum-egyesiilet alapszabalytervezetét megalkot6, monografia-szerz4'®
Ugyvéd, Németh Béla személyén kivil mindenki mas inkdbb a presztizst, semmint
a szakmaisagot képviselte. igy az sem hasznalhatott a muzeum-egyesiilet igyének,
hogy mindkét széban forgd, hozzaért6é személy hamarosan nem tudott hatassal lenni
a pécsi torténésekre. Szmik Antal 1902-ben, érdemei'® elismerése nélkil - a varosi
osztalymérndki minéségében elkovetett kotelességmulasztas vadja miatt elrendelt

79 [...] a Pécsett létesitend6 muzeum nem részese az egész nagy kdzénség rokonszenvének és sokan vannak,
akik ennél stirg6sebb kérdéseket vélnek elsé sorban is megoldanddnak [...] a muzeum létesitése nem taldlkozik e
vdros 6sszlakossdgdnak rokonszenvével [...]” Pécsi Naplo, 1901. oktéber 30. 1.

%0 [...] minden mozgalom csak a szalmaldng gyenge és pillanatnyi fellobbandsdval jar ndlunk [...]" Pécsi Fi-
gyel6, 1902. &prilis 5. 1-2.

81 Beliigyi KbzIény, 1902. méjus 25. 229. Tichy Ferencnél elirds az engedélyeztetés esetén a 1906. majus 25-i
idépont (TICHY 1908, 4.).

82 pécsi Napld, 1902. majus 24. 2.

8 Pécsi Napld, 1902. junius 24. 2.

184 Pécsi Napld, 1906. oktdber 14. 1-2.; Pécsi Napld, 1906. oktdber 16. 4.; Pécsi K6zIény, 1906. oktober 16. 1-2.
8 Ebben részben annak is szerepe volt, hogy az egyesiilet elnoke, Fejérvary Imre 1905-6s politikai bukasa
utan lemondott elnoki tisztségérdl. TICHY 1908, 4.

8 Az egyesllet elndke: Fejérvéry Imre f6ispan, alelnokok: Majorossy Imre polgarmester, a megye alispanja,
Tormay Karoly, illetve ennek helyettese Koszits Kamill f6jegyzé. Titkar lett Szmik Antal; igyész Németh Béla
Ugyvéd; pénztaros Bence Sandor. Pécsi Figyels, 1901. oktober 30. 2.

87 Pécsi Napld, 1899. februar 19. 7.; Pécsi Napld, 1899. mércius 12. 3.; Pécsi Figyel6, 1899. marcius 19. 2.; Pécsi
Naplé, 1899. marcius 21. 5.; Pécsi K6zI6ny, 1899. marcius 21. 1.

8 Szmik Antal gyakorlatilag minden muzeumot érintd tgynél jelen volt: gydjtotte 1902 marciusatol a tag-
gyljté iveket (Pécsi Napld, 1902. marcius 9. 3.), Majorossy polgarmesterrel Villanyban jart atvenni a Kirdly
Antal altal felajanlott régiséggyjteményt (Pécsi KbzIény, 1902. marcius 12.4.), ra vart a Kirdly-féle és a Hetyey
Samuel puspok altal adomanyozott gydjtemények rendezése (Pécsi Napld, 1902. dprilis 13. 3-4.), 4prilisban
jelen volt a Juhasz gydjtemény atvételénél (Pécsi Napld, 1902. aprilis 22. 7.), méjusban pedig a muzeum szak-
szer(i berendezése érdekében szekszardi tanulmanyutra ment (Pécsi Napld, 1902. méjus 4. 6.).

18 WEBER 2019a.

0 Minden bizonnyal a mizeum kordili sok teend6 miatt (Iasd 183. 1abj.) nem tudta kell6 mértékben ellatni
osztalymérnoki feladatait. Pécsi Napld, 1902. oktdber 21. 4.
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fegyelmi eljaras'®' hatdsara — elment a varosbdl,'*> Németh Béla pedig 1904-ben meg-
halt.' igy az egyéni és allami rasegités, tdmogatas ellenére a pécsi mizeumiigy tarsa-
dalmi tdmogatottsidgéra tett egyleti kisérlet ekkor bukassal végzédott.

Mindekozben az 1898-ban megalakult Tolnamegyei Mizeumegylet elsé négy évé-
ben toretlenil fejl6dott: mar az elsé rendes kdzgydlésén 1898. december 15-én 29
alapitd és 292 rendes tagja volt."* 1902-re pedig az egylet tagjainak szama majdnem
400-ra szaporodott, akik k6zil negyvenen alapitd tagok voltak.'®> Ezutan azonban Tol-
na megyében is folyamatosan csokkent az egylet tamogatottsaga,’® mely alapvet6en
megrengette annak miikodését.

Kozgyiilési intencio — Majorossy Imre és
az ,antimuzeumista”"” varosatyak harca (1900-1904)

Mint lathattuk, a muzeumalapité hatarozat kimondasa utan a muzeum létrehozasanak
kovetkezé lépcsdjeként a szakértbk egy muzeumegylet alakitasat javasoltak, emellett
azonban a muzeum mikodéséhez egy belligyminiszter altal elfogadott muzeumi sza-
balyrendeletre is sziikség volt. Majorossy polgarmesternek azonban ezt évekig nem si-
kerult kozgydlési vitdra bocsatania, melynek oka a kdzgydlés 0sszetételében keresendd.

Az 1900. februdri kozgy(ilés targysorozataban eredetileg szerepelt a muizeumi sza-
balyrendelet targyaldsa,’®® s Majorossy Imre polgdrmesteri jelentésében érvelt is a sza-
balyrendelet targyalasanak fontossaga mellett,'”® masnap azonban levetette azt a napi-
rendr61.2 A Pécsi Naplé szerint, Pécs sz. kir. vdros muzeumdnak szervezési szabdlyzatdnak
ma rossz napja lett volna, mert tébbségben voltak az antimuzeumistdk:*' Még sokatmon-
doébb azonban a reakcid, amit kivaltott a polgdrmester l1épése, ugyanis a lap tudosita-
sa szerint a ,bizottsdgi tagok egy része békés nyugodalmat kivdnt a tervezetnek”">* Erre a
kozgydlési mentalitasra utalhat Szmik Antal, mikor azt irja Majorossy Imre muzeumot
érint6 eréfeszitéseirdl:,Sok akaddllyal, s6t satirikus kicsinyléssel kell megklizdenie!*® Az au-

1 A fegyelmi eljarast épp a muzeumegylet elnoki tisztét is betdlté Fejérvary Imre féispan rendelte el az
oktdber 20-i varosi kozgydlésen, melyen helyettesitette a gyengélkedd polgdrmestert. Pécsi Napld, 1902.
oktober 21. 4.

92 PécsiNapld, 1902. november 5. 4.

193 NAGY 2007; WEBER 2019.

194 Pécsi Napld, 1898. december 20. 7.

195 Pécsi KozIony, 1902. augusztus 31. 5. 1901-ben eltéré adatokkal rendelkeziink: a 45 alapité mellett egy-
szer 385 rendes tagrol (Pécsi Naplé, 1901. marcius 31. 7.), maskor 300-rol (Pécsi Kbzldny, 1901. &prilis 4. 3.)
tudésit a sajto. Az alapité tagok szdmanak az a jelentésége egy egylet életében, hogy ezt a titulust egy joval
nagyobb tdmogatési 0sszeg letételével lehetett elérni, mig a rendes tagok joval kisebb mértéki tagdij elle-
nében lehettek egyesileti tagok.

1% Szekszardon 1901 és 1907 kozott a muzeum-egyesiilet mizeumnak nyujtott anyagi tamogatasa gyakor-
latilag a tizedére csdkkent (GAAL 2005, 28.), végiil at is alakult 1912-ben Kézmiivel6dési Egyesiiletté (GAAL
1977, 24.), mig Pécsett a vildaghaboru szakitotta félbe a mizeum-egyesulet miikodését.

197 Pécsi Napld, 1900. februar 14. 1-2.

198 Pécsi Napld, 1900. februar 10. 4.

199 Pécsi Napld, 1900. februar 13. 2.

200 Pécsi Napld, 1900. februar 14. 1.

201 A lap szerint jelenlévé képvisel6k (Pécsi Napld, 1900. februar 14. 1.) kdzul antimuzeumistanak szamita-
nak: Zaray Kéroly, Krisztian Gyorgy, Horvéath Antal és Littke Jozsef.

202 Pécsi Napld, 1900. februar 14. 1.

203 Pécsi Napld, 1900. aprilis 5. 2.
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gusztusi kdzgydlés targysorozataban ismételten szerepelt a muzeumi szabalyrendelet,
de Majorossy Imre a kovetkez6 Glésre halasztotta annak targyaldsat.?**

Az 1900. szeptember 12-i varosi kozgyulésen kerlilt sor a szabalyrendelet elsé koz-
gyulési vitdjara. Azonban ismételten ,[...] a kbézgydlés hangulata nagyon ellene volt,
hogy muzeumot csindljunk.”** S ha nem is végleg vették le a tervezet targyalasat a na-
pirendrél — ahogy azt Zaray Karoly inditvanyozta —, hanem Horvath Antal javaslatara
visszautaltdk a muzeumi bizottsdghoz* ismételten egy j6 id6re (nevezetesen masfél
évre) megrekedt az tigy.

Az 1901. december 19-i varosi kozgy(ilésen a muzeum elhelyezésének problémija
jart ugy, mint kordbban a szabalyrendelet. A tanacsi el6terjesztés, a Schapringer-héaz
muzeumi célu kibérlésének javaslata heves ellenzésre taldlt a kbzgydilés tagjai részérdl,
akik hangsulyoztdk, hogy a vdros mostani szorult anyagi helyzetében nem fecsérelhet el
ennyit teljesen improduktiv célra, mikor a tervezett muzeum-egyestilet még meg sem ala-
kult, a muzeumban elhelyezendé tdrgyak a vdrosnak még tulajdondt sem képezik s igy
legfélebb csak ideiglenes elhelyezésiikrél lehet sz6, a mostani helyiség is elég jo. [...] egy-
hangdulag le is vette a napirendrél.”*” Ez a kbzgylés targyalta volna a muzeum szabdly-
rendeletét,*®® erre azonban a mizeumhelyiséget érinté heves vita utdn nem kerdilt sor.

Itt érdemes kitekintenlink egy pillanatra Szekszardra, mi is tortént ott az elmult
két évben. 1899 novemberében a muzeumépiilet Gigyében a belligy- és kultuszmi-
niszternél jar6 megyei kildottség sikerrel jart, mert 1900 elején a kultuszminiszter
20.000 koronat,* aprilisban a belligyminisztérium pedig 30.000 forintot hagyott jova
épitkezéshez.?’® 1900 augusztusdban meg is indult az épitkezés?'' a muzeum telkén,
melyet Szekszard képvisel6testilete ingyen biztositott.?'> Mikozben 1901 marciusa-
ban folytatédott az épitkezés, a Féfelligyel6ség kdzbenjarasara — a parizsi vilagkiallitas
szekrényeibél — Ujabb ingyenes szekrényekhez jutott a muzeum.?'* Mikor a megyei
kozgy(ilésen némi vitat okozott a mizeum berendezési koltsége, D6ry Pal alispan az-
zal a huszérvégassal tett pontot a vita végére, hogy a megyének erkdlcsi kdtelessége a
gyujtemény elhelyezése. Ezutan pedig a kdzgylilés megszavazta a muzeum 3150 ko-
ronas (!) berendezési koltségét.?™ 1901 augusztusaban mar a koltozés megkezdésérd|
hallunk,?" novemberben pedig az atkolt6zott gydjtemény rendezésérél.?'® Azaz két év
alatt (1900-1901) Szekszéardon feléplilt egy impozéns, tizenkét, nagy méretli teremmel
rendelkez6 ,mizeumpalota’?’” melyet harom honapos koltozés, fél éves rendezés, s

204 pécsi Naplé, 1900. augusztus 23. 2.
205 Pécsi Figyeld, 1900. szeptember 13. 1-5.

206 pécsi Figyeld, 1900. szeptember 13. 1., 4.; Pécsi Kb6zI6ny, 1900. szeptember 13. 7.; Pécsi Napld, 1900. szep-
tember 13.3-4.

27 Pécsi Figyeld, 1901. december 20. 3.

208 pécsi Napld, 1901. november 16. 7.; Pécsi Napld, 1901. december 5. 3.

209 pécsi Napld, 1900. januar 20. 2.

210 pécsi Napld, 1900. aprilis 10. 5-6.

21 pécsi Napld, 1900. augusztus 18. 3.

22 GAAL 2005, 24.

213 pgcsi Napld, 1901. marcius 12. 4.; GAAL 2005, 24.
214 Pécsi Napld, 1901. aprilis 2. 3.

215 Pécsi KozIony, 1901. augusztus 8. 2.

216 Pécsi Napld, 1901. november 7. 3.

27 GAAL 2005, 24.
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némi technikai varakozas utan 1902. szeptember 1-jén meg is lehetett nyitni.?'® Ezutan
a szekszardi muzeum jé par vidéki muzeum példajava valt,>"® akdr a muzeumlétesités
folyamatara,*® akér pedig berendezésére gondolunk.?”'

Pécsett ennyi idd alatt oddig jutott a mizeum Ugye, hogy bar nagy nehezen sike-
rult a belgyminiszter altal elfogadott muzeum-egyestleti alapszabélyt??> megalkotni,
s az dllam jovoltabdl tulajdonjogilag rendezett helyzeti gydjteményhez jutott a varos,
a kozgydlés azonban tovabbra is kitartéan kiizdott — a muzeum elhelyezésének bér-
koltségét (1901), illetve a muzeumi szabalyzatot érintd tigyek (1902) kdzgydlési hatral-
tataséval — a muzeum ellen.

A muzeumi szabalyrendelet terén végul az 1902. prilis 21-i varosi kdzgydlésen
tortént csak elérelépés: élénk vita?? utan végul a kozgytilés csekély valtoztatassal elfo-
gadta a szabdlytervezetet,?** melyet majusban szandékoztak elkiildeni a belligyminisz-
tériumnak.?®

Tovabbra is megoldatlan volt azonban a gyljtemény elhelyezése. Bar a Ju-
hasz-gyljtemény juliusi allami letétjének feltétele volt, hogy a muzeumnak megfelelé
helyiséget kell biztositani,?*® az augusztusi varosi kozgy(lésen csak azadomanyozé ma-
ganszemélyekrél sz6lt a polgdrmesteri jelentés.?” A mizeum elhelyezését sem ez, sem
pedig a szeptemberi rendkivili kozgy(ilés??® nem targyalta. Szeptember végén azon-
ban a sajté mar tudni vélte, hogy november 1-t6l a varos kibérli a Maléter-hazat.??® Ezt
végll az oktéber 20-i varosi kozgydlés erbsitette meg hivatalosan,?° igy a gyljtemény
novemberben atkoltozott a megnyilds helyére.®' Azonban ,egy kiilén szolga felfogadd-
sdtamuzeum részére a vdros tandcsa nem engedélyezheti."*3? Ezen a kozgy(lésen tortént
az a sajnalatos intermezzo — mikoris a polgarmestert helyettesit6,”* elnoklé Fejérva-
ry Imre f6ispan Rauch Janos varosi fémérndk jelentése alapjan kotelességmulasztas
miatt fegyelmi eljarast inditott Szmik Antal varosi mérnok ellen* —, melynek eredmé-
nye az lett, hogy Szmik Antal benyujtotta felmonddsat és tadvozott a varosbél.?*® Ezzel a

218 Pécsi Naplo, 1902. szeptember 3. 2.; Pécsi K6zI6ny, 1902. szeptember 6. 2-3.

219 A példava valasban az is kozrejatszott, hogy Wosinskyt orszagos muzeumi feltigyel6vé nevezték ki 1901-
ben. GAAL 2005, 31.

220 A miskolci mizeum létrehozésénal is a szekszardi példat emlegették. Borsod-Miskolci Ertesits, 1900. &p-
rilis 18.2-3.

221 Szmik Antal is a szekszérdi muzeum példdja alapjan fogott neki a pécsi mizeum rendezésének. Pécsi
Naplé, 1902. majus 4. 6.

222 Beliigyi K6zlény, 1902. majus 25. 229.

23 Zdray Kéroly a technoldgiai és iparmUvészeti osztély sziikségessége mellett érvelt (Pécsi Napld, 1902.
aprilis 27. 6.), és kifogasolta a muzeum pecsétjében Baranya cimerének feltlintetését (Pécsi K6zI6ny, 1902.
aprilis 23. 3.).

24 Pécsi Napld, 1902. aprilis 22. 3.

225 pécsi Napld, 1902. majus 18. 8.

226 pécsi Napld, 1902. julius 10. 3.; Pécsi Napld, 1902. jalius 13. 4.

227 pécsi Napld, 1902. augusztus 26. 2.

Pécsi Napld, 1902. szeptember 16. 3.

229 pécsi Napld, 1902. szeptember 28. 9.

230 pécsi Napld, 1902. oktober 26. 4.; MNL BaML IV. 1406. 0. 161.1. 222/202. sz. irat; SARKADI 1980, 363.

Pécsi Napld, 1902. oktdber 26. 4.; MAROSI 1905, 14.

JPM Irattar 1902/11. Idézi: SARKADI 1980, 363.

Idegzsabdja miatt szeptembertdl januarig szabadsagon volt Majorossy Imre. NAGY 2004, 58.

34 Pécsi Napld, 1902. oktober 21. 4.

25 Pécsi Napld, 1902. november 5. 4.
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muzeum egy tevékeny és lelkes, sajat gyUjteménye révén is a gyljteményképzés irant
érdekl6dd, s valamelyest hozzaért6?* fiatal tdmogatojat veszitette el.

Nem is volt olyan, aki hirtelen pétolhatta volna. Emiatt 1903 janudrjdban a véros
kozgy(ilése a fofelligyeléségtdl kért szakembert a muzeum berendezéséhez. Tovabbi
problémat jelentett, hogy a belligyminiszter ,t6bb rendbeli kifogdst emelvén” 1903 mar-
ciusdban visszakildte a muzeumi szabalyrendeletet a varos tanacsdnak atdolgozasra.?®’

A junius 15-i varosi kdzgy(lésen a polgdrmesteri jelentés 6rommel szamolt be a
muzeum Ugyeirdl: a megitélt 1600 koronas, butorzatra forditani kivant allamsegélyrél
és a pesti szakérték kozrem(ikodésérdl a rendezésben,?*® mig az augusztusi kozgydlé-
sen a jelentés szerint mar csak a néprajzi és kdnyvtari szekrények feldllitasa volt hat-
ra.*° 1903 szeptemberében Majorossy Imre mar a mizeum szamara megfelel6 épiilet-
rél, a kulturpalotarol szétt terveket.2*

Ehhez képest deriilt égbdl villamcsapdasként hathattak az oktéberi vérosi kozgyu-
Iésen tortént események. Amikor az elmdlt év alapjan mar-mar azt mernénk gondolni,
hogy a varosi kozgy(ilés megbékélt a muzeum létesitésének gondolataval, az,antimuze-
umista” tabor egy utolsé nagy Utkodzetet inditott. Az élénk vita a mizeumi koltségek®!
miatt tdmadt: el6szor Zaray Karoly vonta kérdére Majorossy polgarmestert, hogy lesz-e
helye ,a muzeum név alatt 6sszeszedett lim-lomnak” az Uj varoshazan.?*? Lieber Gyorgy**
azzal folytatta a tdmadast, hogy szerinte a mizeumban még nincs annyi és olyan miné-
ségu targy, hogy egy 2060 koronds béri helyiségre volna szlikség. Azt inditvanyozta,
mondjak fol a helyiséget és helyezzék el egy kisebb lakdsban.?** Ezt Aidinger Janos egy-
kori polgdrmester csak azért vétézza meg, mert draga lenne a koltdztetés,** igy csak
ezért szavaztdk meg végiil a muzeumi koltségekre eldiranyzott 6sszeget.?*¢ A helyi sajto
ezutan tobbszor?* elitélte az antimuzeumista bizottsagi tagok fellépését, s éles kritikaval
illette az efféle mentalitast, s méltan tette fel a koltéi kérdést: ,hol itt a polgdri erény, a
tudomdny megbecslilése, az uj és jévend6é nemzedék buzditdsa..."**

Ha végig nézziik a varosi muzeum lgyének kozgydlési alakulasét, 1athatd, hogy a va-
rosatyak tobbnyire a varos rossz anyagi helyzetével indokoltdk a mizeum tgyének so-
rozatos halasztasat. Hozzétartozik azonban az igazsaghoz, hogy a szekszardi muzeum
létesitése sem a szomszédos megye torvényhatdsaganak jobb anyagi helyzete, hanem
a megye vezet6i altal a minisztériumok és orszagos szakmai szervek irdnyaban folytatott
sikeres érdekérvényesités és az agilis Wosinsky Mér altal véghezvitt pénziigyi mandver**

236 Szekszéardi tanulmanyutjardl tudosit: Pécsi Napld, 1902. majus 4. 6.

37 A Pécsi Kozlony tendencidzusan hibasan hozza, hogy a muzeum egyesiilet alapszabalyairdl lenne sz6,
hisz azt mar egy évvel kordbban elfogadta a belligyminiszter, igy a mizeumi szabalyrendelet elfogadasara
vaért a véros. Pécsi K6zIdny, 1903. marcius 7. 5.; Pécsi Kozlony, 1903. marcius 14. 6.

28 Pécsi Napld, 1903. junius 16. 3.

239 pécsi Napld, 1903. augusztus 18. 2.

240 pécsi Napld, 1903. szeptember 6. 3.

241 A koltségvetésben 2560 korona muzeumi koltség szerepelt (Pécsi K6zIony, 1903. oktober 14. 2.).

242 pécsi Napld, 1903. oktober 22. 2.

23 Lieber Gyorgyot a Pécsi Naplo az obstrukcio egyik f6 alakjanak tartotta. Pécsi Napld, 1902. oktober 21. 1.
244 pécsi Napld, 1903. oktober 22. 2.

245 pécsi Napld, 1903. oktober 22. 2.; Pécsi KbzIdny, 1903. oktdber 23. 2.

246 pécsi Kozlony, 1903. oktéber 23. 1.

247 Pécsi Napld, 1903. oktdber 25. 1-2.; Pécsi Napld, 1903. oktober 30. 4.

248 Pécsi Napld, 1903. oktober 25. 1.

249 A varmegyei alapok kamataibél és a megsz(int Kereskedelmi Kasziné vagyonabél (GAAL 2005, 23).

177



A Janus Pannonius Mizeum Evkényve

altal sikerUlhetett, nem pedig a torvényhatdsag kdzvetlen anyagi raforditasaval.’*° Raada-
sul mindez sikeres példaként kinalkozott Pécs szamara,>' melyet minden bizonnyal — mar
csak feltigyel6i munkaja folytan is — Wosinsky nem titkolt el a pécsi varosvezetés eldl sem.

Csakhogy Pécsett [ényegesen eltérd viszonyok uralkodtak. Az 1900 és 1903 kozott,
Majorossy polgarmester és az antimuzeumista®? varosatydk kozt folyd kdzgy(ilési hu-
zavona (a varosi muzeum tgyének obstrukcidjaval - az tigy napirendrdl torténd soro-
zatos levételével) végiil egy hatékony allami beavatkozéssal délt el a mizeum javéra.
A fordulat — mely alapvetd valtozast hozott a kdzgy(lési mentalitdsban — 1902-ben
kovetkezett be,>** amikor a kultuszminisztérium allami letétként a varosnak adoma-
nyozta a Juhdasz-gyljteményt. Ez a presztizs érték( aktus — akarcsak Szekszardon grof
Apponyi Sandor (és érintélegesen Wosinsky Mér) felajanlasa®®* — kényszerhelyzetet
szllt, kénytelen volt a varos hatdsaga helyrél (1902: Maléter-haz kibérlése), majd sze-
mélyzetr6l (1903: Marosi Arnold mizeum&ri megbizatasa) gondoskodni. A sorsdon-
t6 allami beavatkozas utan elindulhatott a mizeumalapitds tényleges munkaja, mely
nem is tartott tovabb, mint a mintaadd Szekszardon, bar jelentds allami segitséggel, s
nem 6nallé épiiletben, de két év alatt végbement.

Allami intenciok — dllamsegélyek, adomdanyok és Wosinsky
(1901-1904)

Feltehetden az allami muzeumiigyi szervek szamara is nyilvanvaléva valt a mizeuma-
lapité hatarozat 6ta eltelt két év leforgdsa alatt, hogy Pécsett a vérosi hatosag képtelen
magatél muzeumot létesiteni. Maguk vették kézbe a pécsi mizeum lgyét, s az 1901-
1904 kozotti periddusban érzékelhetéen aktivabban igyekeztek segitséget nyujtani a
muzeum létrehozasaban. Ezt nagyban el8segitette, hogy 1901 juniusdban Wosinsky
Mért nevezték ki 6t évre a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Foéfelligyel6sége (ké-
s6bbiekben MKOF) felligyel6jévé.?>> Hozzaértd személye, elhivatottsdga a pécsi muize-
um létrejotte szempontjabol is meghatarozo jelentéségu véaltozasnak tekinthetd.

Az allami tdmogatas a folyositott allamsegélyek mellett, budapesti szakérték Pécs-
re kiildésében és mutargy-adoméanyozasokban 6ltott testet. Kezd6dott ez az 1901. ju-
liusi, vallds- és kdzoktatastigyi minisztériumtdl (késébbiekben VKM) kapott elsé, 300
koronas, eszmei jelentdség(i®*® allamsegéllyel,>” melyet 1903-ban 1600, 1904-ben pe-

250 Wosinsky errél igy ir: ,A szegény vdrmegye csak nevét és erkdlcsi tdmogatdsdt adhatta hozzd! Es mégis si-
kertilt az elkeseredésig mend kiizdelemmel ingyen telket, az épitéshez 150.000 korondt s a berendezéshez ingyen
szekrényeket 6sszekoldulva, egy tizenkét nagy termet betdlté minta mizeumot felépiteni a nélkiil hogy a vdrme-
gye kiilén e célra csak egy fillér adét is rétt volna ki lakosaira! |dézi: GAAL 2005, 25.

21 Pécsi Naplo is részletesen irt a szekszardi példarol: Pécsi Napld, 1898. augusztus 30. 4.

252 pécsi Napld, 1900. februar 14, 1-2.

253 Az 1903. oktodberi kozgytilés muzeumellenes hangulata mar csak utérengésnek tekinthetd, mert a vita
utan elfogadtak a muzeumi koltségvetést.

254 Déry Pal erkolcsi kotelességnek nevezte a gyljtemények elhelyezését. Pécsi Naplé, 1901. prilis 2. 3.

25 Pécsi Napld, 1901. junius 15. 3.; Pécsi Figyeld, 1901. junius 15. 4.

26 Szekszéard ugyanezen alkalommal 1100 koronat kapott (Pécsi Figyel6, 1901. julius 17. 5.), de ott volt is
nyilvéanos, mikddé muzeum, nem Ugy, mint Pécsett. Ez a 300 korona kifejezte az dllami szervek tamogatasat
Majorossy — a varosi kdzgy(ilés és a helyi tarsadalom tamogatédsat épphogy nem élvezé - muzeumalapitd
céljait illetéen.

27 Pécsi Napld, 1901. julius 14. 5.
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dig 1500 korona kovetett.?*® A kdvetkezd hdnap elején pedig mar Schonherr Gyula, az
MKOF titkdra érkezett Pécsre a létesitendd muzeum el6készitési munkalatai miatt.?®
Schonherr a régiségek elhelyezésével nem volt megelégedve,?® novemberben pedig
egy nagyobb bizottsdg Pécsre jovetelét jelezte, mely a megyével és a puspokkel terve-
zett targyalni a Pécsett létesitendé muzeum szamara a Juhasz-féle gyljtemény meg-
szerzésének érdekében.?®' Tehat az allami szervek helyre kivantak hozni a varosvezetés
altal elkovetett hibat: [atvan, hogy a varos nem képes egyedil mizeumot alapitani, a
megye és a plispok tdmogatasat tervezték megszerezni.

Az emlegetett bizottsdg végiil oktober végén tényleg Pécsett jart, s bar a plispok
tdmogatdsat nem sikerilt elérni, de a felligyel8ség illusztris képviselSinek jelenléte so-
kat lenditett a mizeum egyesiilet (PBME) ligyén: kimondtak az egylet megalakuldsat,
s Szalay Imre kilatasba helyezte a Juhasz-gyGjtemény allami megvételét is.?6> Tehat az
allam lépett, mikor latta, hogy a tarsadalmi mozgalom Pécsett nem indult meg iga-
zan, s sem a megyei, sem a varosi hatésag nem hajlandé anyagi aldozatot hozni a Ju-
hasz-gyljtemény megvételére, utébbi még megfeleld bérleményre sem dldoz. Tehat a
kovetkez6é meghatdrozoé jelent6ségii 1épés, a Juhdsz-gylijtemény megvétele volt, mely
legaldbb olyan sorsdonté jelentéséggel birt, mint a kdzgylés mizeumalapitd hatéro-
zata (1. abra).

Miutdn 1902 elején Wosinsky Mér Pécsett felbecsilte a Juhdsz gydjteményt,®® a
kultuszminisztérium marciusban 8000 koronat ajanlott érte.?* A sajto érteslilései sze-
rint Wosinsky kdzbenjarasanak tudhato be,?> hogy a minisztérium hajlandé volt meg-
venni a gyUjteményt a varos szamara.?®® 1902. prilis 21-én Wosinsky az elkészilt leltar
mellett a mizeum egyesiilet titkara, Szmik Antal jelenlétében atvette a Juhasz-gydj-
teményt.?” Wosinsky ismételten segitett, mikor egy tanulmanyut keretében majus
elején lehetéséget biztositott a rendezéssel*® megbizott Szmik szamara a szekszardi
muzeum tanulmanyozésara.”®® A sajtd szerint azonban nem csak a pécsi muzeumot,
hanem az orszdg minden muizeumat szekszardi minta alapjan tervezték berendezni,?°
amire Wosinsky muzeumi felligyel6i tisztsége altal meg is volt minden lehet&ség. Emi-
att is tarthato a szekszardi muzeum a kor mintamuizeumanak.””! A gy(jtemény hivata-
los dtadasara, melynek soran a kultuszminisztérium letét formajaban a varosnak ado-

28 pécsi Napld, 1903. junius 10. 3.; Pécsi Napld, 1904. augusztus 17. 5.; Pécsi K6zI6ny, 1904. augusztus 18. 6.
Sarkadi Eszter szerint az 1904-ben 2500 korona segélyt kapott a muzeum (SARKADI 2004, 85.), ez azonban a
levéltari forrasok (MNL BaML IV. 1406. 0. 161.2.) alapjan eliras. Mindazonaltal az dllamsegély fent jelzett 6sz-
szegei igen szerénynek mindsultek, inkdbb talan csak arra szolgaltak, hogy a varost hozzak olyan helyzetbe,
hogy kezdenie kelljen valamit a felallitott helyi mizeummal.

29 Pécsi Figyeld, 1901. augusztus 3. 6.; Pécsi Napld, 1901. augusztus 3. 2.
260 pécsi Kozlony, 1901. augusztus 4. 7.; Pécsi Figyeld, 1901. oktober 30. 2.
1 Pécsi Kozlony, 1901. augusztus 4. 7.

22 Pécsi Napld, 1901. oktdber 30. 2.; Pécsi K6zIony, 1901. oktober 31. 5.
263 pécsi Napld, 1902. februar 18. 2.

264 pécsi Napld, 1902. marcius 25. 3.; Pécsi K6zIény, 1902. marcius 29. 10.
25 Pécsi Napld, 1902. aprilis 24. 3.

266 pécsi Napld, 1902. aprilis 11. 4.

267 pécsi Napld, 1902. aprilis 22. 7.; Pécsi Napld, 1902. aprilis 24. 3.

28 Pécsi Napld, 1902. aprilis 24. 3.

269 pécsi Napld, 1902. majus 4. 6.

270 pécsi Napld, 1902. majus 4. 6.

21 Marosi Arnold is igy emlegeti a szekszardi mizeumot. Pécsi K6zI6ny, 1903. majus 31. 3.
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manyozta a gyUjteményt, 1902. julius 10-én
keriilt sor,?? azzal a feltétellel, hogy annak
megfeleld helyiséget kell biztositani,?”* mely
végil a Maléter-haz lett.””

1902 szeptemberében ismételt allami
segitségként a kultuszminisztérium 2000 ko-
rona tdamogatdasrol dontott, melyet mizeumi
berendezésre lehetett forditani.?”> Viszont
Wosinsky Mor kivanta felligyelni a megfeleld
szekrények megrendelését, azonban egyéb
elfoglaltsdgai révén még januarban sem érke-
zett meg Pécsre. 5 Tehat a muzeum létesitésé-
hez Pécs varosanak 1902 végén se szekrénye,
se a szekrényeket berendez6 szakért6je nem
volt. Emiatt 1903 januarjaban a varos kozgyl-
Iése a féfelligyel6ségtol kért szakembert.?””

Mikor 1903. februdr 17-18-an végre Pécs-

4. kép: Marosi Arnold (1873-1939) re érkezett Wosinsky, nagy hatékonysaggal és
fényképe (JPM Uj- és Legujabbkori gyorsasaggal megoldotta a szekrények prob-
Gyljteményi Osztaly, L.sz.: F.18312) [émdjat.”® 1903 aprilisdban azonban nem

pesti szakember, hanem egy fiatal szerzetes,
fégimnaziumi tanitd, Marosi Arnold (4. kép) kezdte meg a mizeum rendezését.?”® A be-
rendezés véglegesitését és fellilvizsgalatat 1903. majus 24-én Wosinszky Mor Horvéth
Gézaval, a Nemzeti Mizeum allattani osztalydnak igazgatdjaval végezte.” A berendezés
munkalataiban mindazonaltal helyi segitéi is lehettek Marosi Arnoldnak.®’

A sajté szerint juliusban a természetrajzi osztaly anyaga mar Pesten 6sszecsomagolva
allt, amibdl arra kdvetkeztethetiink, hogy a pécsi mizeum természetrajzi osztélya javarészt
a Nemzeti Mizeum duplumaibdl Iétesiilt. Wosinsky pedig mar hangoztatta kdvetkezé
nagy tervét:,sziikségessé vdlt a kiilondllé muzeum épitéséhez erélyes kézzel hozzdfogni!*?

Még egy fontos allami segitséget kell megemlitentink. A féfelligyeléség 1903. juli-
us 6-18. kdzott néprajzi és Gstorténeti tanfolyamot rendezett a Nemzeti Mizeumban,
amin a Pécsi Varosi Miizeumbol Marosi Arnold is részt vehetett.?®* A tanfolyam megnyi-
tasan Wosinsky koszontotte a résztvevoket,?® tehat minden bizonnyal szerepe volt a
tanfolyam megszervezésében és a résztvevok kivalasztasdban is.

27.

N

Pécsi Napld, 1902. julius 13. 4.

Pécsi Napld, 1902. julius 10. 3.; Pécsi Napld, 1902. julius 13. 4.

274 pécsi Napld, 1902. oktober 26. 4.

275 pécsi Napld, 1902. szeptember 28. 9.

276 pécsi Napld, 1903. januar 18. 5.

277 Pécsi Napld, 1903. januar 18. 5.

Pécsi Kozlony, 1903. februér 19. 5.

Pécsi K6zI6ny, 1903. aprilis 11. 5.

Pécsi K6zI6ny, 1903. majus 19. 3.; Pécsi Napld, 1903. majus 26, 3.
Juhdsz Laszl6, Zsolnay Miklos és Sikorszky Tadé, Boroczffy Karoly fégimnaziumi rajztanar, Révai Sdandor
férealiskolai tanar. MAROSI 1905, 14-15.

282 pécsi Napld, 1903. julius 10. 3.

83 pécsi KozIony, 1903. julius 5. 6.; Pécsi K6zI6ny, 1903. julius 8. 4.
84 pécsi Kozldny, 1903. julius 8. 4.
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Bar augusztus elejére elkésziiltek a még hidnyzé konyvtari és néprajzi gyljteményt
befogadd szekrények,?® a berendezéslikh6z segitséglil érkez6 budapesti szakemberre
azonban ismét varni kellett. 1903. oktéberének elején érkezett meg végil a Nemzeti
Muzeum néprajzi osztalyarol Seemayer Villibald, aki a pécsi mizeum etnogréfiai részé-
nek 6sszedllitdsat Marosi Arnolddal és Varady Ferenccel végezte.?¢

Id6kodzben a Zsolnay Miklds altal felajanlott, 20.000 korona®” értéku gylijtemény
elhelyezését is meg kellett oldani. A Zsolnay-gyUjtemény elhelyezésére alkalmas szek-
rények 1000 koronas koltségét a varos az dllamsegély egy részébdl kivanta fedezni,??
melyet 1904 januarjaban jéva is hagyott a kultuszminisztérium.?®

1904-ben Marosi Arnold megfeszitett tempdban dolgozott a kidllitds rendezésén
és annak kataldgusan,?®® de nem tudott mindent ellatni, ami egy muzeumi szakember
feladata lett volna. A régi pécsi egyetem alapfalai utani kutatast célzé satdsokat az
immar budapesti illetéségi régész, Gerecze Péter végezte Németh Bélaval,?®' s a vo-
rosmarti romai lelethez sem tudott kiszallni szakember. A sajté az ligy kapcsan a még
mindig meg nem alakult mizeum egyesiilet hidnyéra vilagitott rd.?*> Még kinosabba
valt az egylet hidnya, mikor majusban a kultuszminisztérium — nem tudva arrél, hogy a
muzeum-egyesilet nem mukodik — felhivta annak elndkségét, hogy Bakonya kdzség-
ben asatdsokat végezzen, s azok eredményérél jelentést tegyen.?*

A féfelligyeldség julius végén kiildte meg észrevételeit a Zsolnay szoba berende-
zésér6l, 4 igy csak azutan kezdhették meg annak dllamkoltségen valo elkészittetését.

Oktober 22-én a varosi tanacs megbizottai ismételten harom évre irtak ala a varosi
muzeum helyiségeinek bérletére vonatkozd szerz6dést, melybe elévigydzatosan azt
is belevették, hogy csak a varos mondhatja fel a bérletet.* A mizeum berendezése
még mindig nem késziilt el teljesen, de a megnyitélinnepség idépontjardl dontottek.
A november 27-i esemény?*® programjat Majorossy Imre, Tichy Ferenc és a mizeum
els6 igazgatoja, Marosi Arnold allitottak 6ssze.?”’

S hogy a varosi muzeum ligyét nem tekintette befejezettnek a polgarmester, jol jelzi,
hogy 1904 oktéberében Tichy Ferenc th. aljegyz6 kiséretében Majorossy Imre részt vett a
Muzeumok és Kdnyvtarak Orszagos Szovetségének temesvari kongresszusan, hogy a pé-
csi kulturpalota érdekében felvegyék a kapcsolatot az orszagos szévetség képviselivel. 8

Az allam ugyanugy, ahogy az egyes maganszemélyek, nem csak anyagi forrasokkal,
hanem szamos esetben mdtargyak és gyUjtemények adomanyozasaval is segitette a

85 Pécsi K6zI6ny, 1903. augusztus 11. 4. A lap kdnyvtari és régészeti szekrényeket emlit, ez azonban eliras,
hisz a régészeti tar rendezése a korabbi hirek alapjan elkészilt. Pécsi K6zIony, 1903. julius 5. 6.

26 pécsi Naplo, 1903. oktober 10. 3,; a név itt helytelen(l szerepel: Pécsi Napld, 1903. oktdber 13. 5.
7 Sarkadi Eszternél elirds, nyomdahiba lehet a 2000 koronds érték: SARKADI 1980, 363-364.

288 Pécsi KozIony, 1903. december 25. 14.

29 pécsi Napld, 1904. januar 26. 3.

290 pécsi Napld, 1904. januar 12. 5.

21 Pécsi Napld, 1904. marcius 6. 6.

292 pécsi Napld, 1904. februar 28. 5.

293 pécsi Napld, 1904. majus 29. 4.

294 Pécsi Napld, 1904. julius 27. 3.

2% Erre azért volt sziikség, mert junius végén Maléter Rudolf allitdlag eladta a muzeum dltal bérelt épuletet.
Pécsi Napld, 1904. junius 29. 4.

2% Pécsi Napld, 1904. oktober 23. 3. NAGY 2021, 146.

297 Pécsi Napld, 1904. november 6. 4.

2% Pécsi Napld, 1904. oktober 16. 8.
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pécsi muzeum gyUljteményépitését. A kultuszminisztériumtdl tobb alkalommal is érkez-
tek képadomanyok,?*®* madargyGjtemény,’® lepkegyjtemény,*®' de egy 12.000 darabos
csigagyljtemény*® és egy, a Kvarner-6bolbél szarmazo természetrajzi gyljtemény3® is.

A bemutatott, mintegy 30 évet fel6leld libikdka-jatszma (1. dbra) végét az jelentette,
hogy 1904. november 27-én, (innepélyes keretek kdzott, a varos, kultur-linnepének”°*
aposztrofaltan, élénk tarsadalmi érdekl6dés mellett®*> megnyilt a mintegy 17 000 da-
rabos3* allomannyal rendelkezd Pécsi Varosi Mizeum. A megnyitén elhangzott négy
beszéd alapjan a magyarositd szandék mellett a nacionalizmus és a lokélpatriotizmus
lehettek a helyi muzeumiigy ideoldgiai toltetei, a mizeumszervezés eszmei mozga-
torugoi, melyek azonban Pécsett inkabb csak elvi szinten, a megnyité beszédekben
és néhany ujsagcikkben érhetdk tetten. A tarsadalom tagjainak mobilizalasat hivatott
ideoldgidknak Pécsett tényleges muzeum-létesité erejik nem volt.

* ¥ ¥

A kutatds eredményeként Pécs és Szekszard példajan keresztil képet alkothattunk a
Dél-dunantuli régié két meghatérozo kozgyljteményének az egyének és a helyi tarsa-
dalom szerepvallalasa altal meghatérozott, eltéré eredménnyel jaré alakulasi fazisarol.

Bar Pécs a dualizmus koraban a polgari dllamszervezet kiépiilése soran a térség
igazgatasi (jogszolgaltatasi, katonai), kulturdlis (oktatasi-mUvel&dési) és egészség-
Ugyi kozpontjava valt,>” a kozéposztaly varosa volt, arisztokratdk, féurak nem laktak
Pécsett.’ Ezzel szemben Apponyi Sdndor mecénasi, kulturatdmogatd szerepe Tolna
varmegyében meghatarozo jelentéségl volt a Wosinsky Mér altal szorgalmazott regi-
onalis muzeum létrejéttében.

Individualizalt polgarbol*® tobb is |étezett Pécsett, azonban egyik varosban sem si-
kerilt kimutatni, hogy a helyi tarsadalomban csoportidentitassa valt volna a regiona-
lis muzeum létesitésének kérdése. S6t, ebben joggal kételkedhetiink, ha a sikertelen
régészeti egyletekre, vagy a Pécsett évekig vajudo, majd a mindkét helyen révid idé
alatt jelent6ségét veszté mizeum-egyesiiletekre gondolunk. A helyi mizeum térsa-
dalmi tamogatottsdga a — Zaray Karoly varosatya altal ,lim-lomnak” nevezett - muze-
umi adomanyokban merlt ki, melyek kozll tébb mégis jelentds értéket képviselt.3™
A nemzeti identitds megteremtését célzd nacionalizmus és lokalpatriotizmus Pécsett
jobbara megmaradt a szavak szintjén:*'' a mizeumra anyagi tékét aldozni sem a véros

299 Pécsi KézIény, 1901. oktéber 13.5.; Pécsi Napld, 1902. janudr 17. 3.; Pécsi K6zI6ny, 1903. oktober 25. 5.; Pécsi
Naplo, 1904. februar 14. 6.

300 Pécsi Napld, 1903. oktober 30. 2.

Pécsi Naplé, 1904. marcius 22. 5.

Pécsi Napld, 1904. julius 3. 4.; MAROSI 1905, 16.

303 pécsi Napld, 1904. oktober 13. 3.

304 pécsi Napld, 1904. november 29. 1-4.

305 pécsi Napld, 1904. november 29. 1.

MARQSI 1905, 16.

NAGY 2010a, 20.

Pécsi Napld, 1899. december 29. 1-2; NAGY 2010a, 19.
GYANI 2010, 507-508.

Pl. Zsolnay Miklés 20.000 koronas adomanya, Grész Antal Uszdgi aranylelete.

Kivételt képez Grosz Antal iszogi foldbirtokos, aki az unikalis és nagyértéki liszogi aranyleletet kérésre
sem a Nemzeti Mizeumnak, hanem a Pécsi Varosi Mizeumnak adta. Pécsi Napld, 1903. november 4. 2-3.
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tanacsa, sem a sajtd hangado képviseldi, sem pedig a lakossag nem akart,*'? ami nagy-
ban megnehezitette és igencsak lelassitotta, mar-mar ellehetetlenitette a létesitést,
mely allami segitség és beavatkozas nélkil nem is valdsulhatott volna meg.

Ugy tlnik, hogy a millennium kérnyékén végbement muzeumalapitasokban - je-
len esetben Pécsett és Szekszardon is — nem volt akkora szerepe a helyi tarsadalom
onszervezédésének, hanem az allami intencidk mellett sokkal inkdbb az egyén, a mu-
zeumalapitd aktor személye - illetve tdmogatoi bazisa, szakmai presztizse - vélt meg-
hatérozova a sikeres muzeumszervezésben. Ennek oka, hogy id6kdzben orszagos szin-
ten alapvetd véltozasok mentek végbe: az 1890-es években kialakult és megkezdte
mUkddését a regiondlis muzeumiigy dllami intézményrendszere,*'* mely bar tovabbra
is Iétfontossagunak talalta a helyi muzeum kozosségi tdmogatasat (muzeum-egyesi-
let*'), de a kezdeti — kritikus nehézség(i — 1épésnél, a mizeum megalapitdsanal at-
véllalta a vezet6 szerepet a helyi k6z6sségtdl (tarsadalomtol, varosvezetéstél). Utdbbi
muzeumalapité karaktere az 1860-1880-as évek egyleti alapitdsu mizeumainal lehe-
tett inkdbb meghatarozé.

A muzeumugy kozgydlési tAmogatottsaga a teljes korszakban legjobb indulattal
is csak szerénynek mondhaté: Taray Endre és Aidinger Janos®'® polgarmesteri érdja
egyértelmien nem kedvezett a regionalis mizeum ligyének: ekkor sem az allami, sem
az egyéni intencidk nem jartak sikerrel a helyi muzeum tigyében (1. dbra). A pécsi mu-
zeum létesitésének folyamataban a sorsdonté fordulat, mikoris a libikdka-jatszmaban
a muzeum lgye elmozdult a holtponti helyzetbdl, 1896-ban kovetkezett be. Ennek oka
azonban nem a millennium monografidkat, mizeumegyleteket és mizeumokat ered-
ményez6 tarsadalmi reprezentaciot elésegité kozhangulatanak pécsilecsapddasaban,
hanem sokkal profanabb moédon, a polgarmester személyének megvaltozasaban ke-
resendd. Az Uj polgarmester, Majorossy Imre hosszu éveken keresztiil egyértelmuien a
helyi mizeum létesitése mellett kardoskodott a kdzgytilés ,antimuzeumista”'® részé-
vel szemben. A lokalpatridta érzelmek legfeljebb csak a szavak szintjén jellemezték a
varos vezetGtestiletét.’'” Ezen érzelmek tényleges, tetterés megnyilvanulasai Pécsett
sokkal inkdbb az dldozni kész, adomanyoz6 egyének (pl. Farkas Istvan, baré Bieder-
mann Rezsd, Grosz Antal, Kirdly Antal, Mutschenbacher Viktor, Majtényi Vilma baréné,
Schapringer Gusztdv, Zsolnay Miklos) szintjén keresendék.

312 Kivételt jelenthet Biedermann Rezs6 Kardos Kalmannak pécsi kulturalis célokra ajanlott 20.000 koronas
tdmogatasa, melyet Fejérvary Imre allitélag visszautasitott. Pécsi K6zIony, 1903. julius 3. 4.

313 Orszadgos Muzeum- és Kényvtarbizottsag (1894 — BODO 2016, 83); Mizeumok és Kényvtarak Orszagos
Tanacsa (1897 - BODO 2016, 83); Mlzeumok és Kényvtarak Orszagos Féfeliigyelésége (1897 — BODO 2016,
82); Mzeumok és Kényvtéarak Orszagos Szévetsége (1902 — BODO 2016, 90.)

314 Mind Pécsett, mind Szekszédrdon a muzeumalapitd torvényhatésagi hatdrozat utan létesilt, s tevékeny-
ségét a muzeum tényleges megnyilasa utan fejtette ki, majd révid id6n belll jelentéségét vesztette.

315 Aidinger Janos a sajté szerint orszaggydlési képvisel6ként sem segitette a muzeum Ugyét. Pécsi Figyels,
1900. julius 8. 4.

316 A fogalom mélységének megértéséhez elegendd e varosatyak kdzgy(ilési hozzészélasaira gondolnunk.
Czirjak Ignac a rossz kdzbiztonsagu ,a puturla utozdban szemelt ki egy »vadregényes« helyet a vdrosi muzeum
részére, mely joval olcsébban megszerezhets, mint a Schapringer féle lakds.” Pécsi Napld, 1901. december 20. 2.
Zaray Karoly pedig a,muzeum név alatt dsszeszedett lim-lom™nak nevezte a gyljteményt. Pécsi Napld, 1903.
oktdber 22. 2. Az antimuzeumista tabor véleménynyilvanitasa volt az 1900. februdr 13-i kdzgydlésen, hogy a
Jbizottsdgi tagok egy része békés nyugodalmat kivdnt a tervezetnek.” Pécsi Naplo, 1900. februdr 14. 1.

317 P|. Pécs féispanjanak, Fejérvary Imrének a tétlensége, aki négy éven keresztiil (1902-1905), amuzeum-egye-
stileti elndki tisztjérdl vald lemonddsaig sem hivta 0ssze az egyesulet alakulé kdzgydlését. TICHY 1908, 4.
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E kutatds eredményeként Pécsett Wosinsky Mor és Majorossy Imre polgarmester
tekintheték a tényleges muzeumalapité karaktereknek.3'® Utdbbihoz kétség sem fér,
hisz nagymértékben neki kdszonhetd, hogy a térvényhatdsagi bizottsdg 1899-ben
kimondta a varosi mizeum megalapitasat. Folyamatosan mikodd, latogathatd, kine-
vezett vezetbvel és személyzettel elldtott, szakszerlien rendezett, varosi tulajdonban
Iévd gyljtemény azonban a muzeum hivatalos megnyilasaig, 1904. november 27-ig
nem létezett. Wosinsky Mor kezdettdl fogva szakmai tandcsokkal®™ latta el a varost,
orszagos felligyel6ként pedig hathatdsan kbzrem(ikodott a Juhasz-gydjtemény allami
megvétele, és varosi letétbe helyezése érdekében, végiil a muzeum berendezésében
is kulcsszerepet vallalt. Majorossy Imre pedig a tovényhatdsagi bizottsag ,antimuze-
umista” részével Ujbdl és Ujbdl megkiizdve, éveken 4t kitartott a muzeum létesitése
mellett, elérte a budapesti szakmai szervezetek erkdlcsi és anyagi tdamogatésat. Fel-
tehetbéen szerepe volt a Zsolnay-gyUjtemény muzeumnak adomanyozasaban is>%° s
a kultdrpalota érdekében is fellépett a szakmai kdroknél, sét nyugdijazésa utan is a
muzeumigy lelkes tdmogatdja és szervezéje maradt.>’

Majorossy Imre korilményei azonban egyértelmien nem tdamogattdk muzeumi
torekvéseit. Azon tul, hogy muzeumalapitd céljainak nemigen voltak tdmogatéi a
kozgyllésben, sét annal inkabb ellenzéi, segitéi sem épp a legratermettebbek koziil
keriiltek ki. A Németh Béla és Juhasz Laszlo altal készitett mizeum-egyesiileti alap-
szabalytervezetet engedélyezés nélkul kiildte vissza a beltigyminisztérium. Utana bar
szekszardi mintdra késziilt3* a tervezet dtdolgozasa, de a kdzgydlésre vald beterjesz-
tése hosszan elhizédott. Gyakorlatilag négy évbe telt, mig 1902-ben végul megkapta
az engedélyt az egyesiilet. Ekkor viszont személyi gondok adédtak, sem az egylet el-
ndke, sem az elézetesen valasztott tisztikar nem volt igazan elkotelezett a mizeum-
Ugy mellett. A muzeum elhelyezése is elhizédd problémava valt, 1902-ben is bérle-
ménybe koltdzott, melyet majdnem eladtak a feje follil. Majorossy Imre polgdrmester
nem tudott olyan régészetben jartas személyt keriteni a varosban, aki a mizeumot tu-
domanyos igénnyel rendezhette volna.?? Végil a polgarmester egészségi allapota*
is megnehezitette torekvéseit, behatarolta munkabirdsat, melynek egyik legszeren-
csétlenebb, a muzeumiigyet is érinté kozvetett kovetkezménye Szmik Antal Pécsrél
valé tavozasa volt.

A megnyitd — mind az allami, mind a helyi vezetés részérél tapasztalhatd — bizako-
do hangulata azonban nem adott elegendd [6kést ahhoz, hogy a Pécsi Varosi Mizeum
haboru el6tti sorsa igazi sikertorténetté véljon. Az is majd két évbe telt, hogy 1906
oktéberében ismételten megalakuljon a Pécs-Baranyamegyei Muzeum Egyesiilet,3
mely tartés tdrsadalmi tdmogatottsagra azonban nem tett szert. A masik nagy terv, a
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Pécsi Napld, 1903. julius 10. 3.

MNL BaML IV. 1406. 0. 161.1. Wosinsky levele a pécsi mizeum ligyében (1899. apr. 17.). SARKADI 2004, 74.
Pécsi Naplé, 1903. november 12. 2.

321 1906-ban 6 szorgalmazta a PBME Ujjaalakitasat, majd annak alelnoke lett. NAGY 2004, 58.

322 Pécsi Napld, 1900. februar 13. 2.

1902-1904 kozott legalabb harom személy foglalatoskodott a muzeum berendezésével, s szakmailag
akkor még egyikiik sem volt rdtermett a feladatra: Juhdsz Laszlé (1900-1902); Szmik Antal (1902), majd Ma-
rosi Arnold (1903-1904).

324 NAGY 2004, 58.

325 Ennek legfébb oka Tichy Ferenc visszaemlékezései szerint, hogy az 1905-6s orszaggydlési képviseléva-
lasztas eredménye miatt baré Fejérvary Imre lemondott az egyesiilet elndki tisztjérél, majd ezutén az Uj
elndk személyében valé megallapodas nehézségei hatraltattdk az egyesilet tgyét. TICHY 1908, 4.
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regionalis muzeumiigy kdvetkezé mérfoldkove, az 6nallé muzeumépiilet, a kulturpa-
lota létesitése a muzeumhoz hasonléan ugyancsak évekig hiizédott.3?® Végil azonban
mindezt nem koronazta siker, mert egy szerencsétlen pénziigyi mandéver,*”’ majd az
elsé vildaghaboru kitorése ezt a tervet atbillentette az egyéni intencidk és a varosi ta-
nacs szandéka kozti mar-mar 6rokosnek 1atszo libikoka-jatszméban a meg nem valé-
sult pécsi torekvések soraba.
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